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AVIZ
la proiectul de lege pentru modificarea si completarea unor acte legislative

(nr.2988 din 10.12.2012)

Directia generald juridica a examinat In _mod prioritar proiectul de lege
nominalizat, conform prevederilor art.54 din Regulamentul Parlamentului, aprobat
prin Legea nr.797-XIII din 02.04.1996, si ale Legii privind actele legislative
nr.780-XV din 27.12.2001 si expune urmatoarele.

I. Evaluarea generald a proiectului de lege:

l. Proiectul de lege a fost inaintat cu titlu de iniiativa legislativa de catre
Guvern, fiind aprobat prin Hotarirea Guvernului nr.909 din 07.12.2012, fapt ce
corespunde prevederilor art.73 din Constitutie si art.47 din Regulamentul
Parlamentului.

2. Potrivit notei informative, proiectul de lege este elaborat in scopul
aducerii legislatiei in vigoare in concordanta cu noile prevederi ale Legii nr.121 din
25 mai 2012 cu privire la asigurarea egalitatii.

3. Atentiondm ¢4, potrivit art.47 alin.(6) din Regulamentul Parlamentului, la
proiectul de act legislativ se anexeazad rezultatele expertizelor si cercetarilor
efectuate in cadrul elaborarii, precum si rezultatele consultarii publice a
proiectului. Totodata, relevam ca, realizarea noilor reglementari necesita cheltuieli
financiare, materiale si de altd naturd, iar in acest caz, se anexeaza fundamentarea
economico-financiard a proiectului supus avizarii. Nota informativa la proiectul de
lege nu contine informatii in acest sens.

4. De asemenea, este de mentionat ca, proiectul de lege nu este insotit de
expertiza economico-financiard, lingvistica, anticoruptie, asa cum prevad
articolele 20, 21 si 22 din Legea nr.780/2001.



I1. In vederea respectirii procedeelor tehnicii legislative, la proiectul supus
avizdrii mentionam urmadtoarele:

1. La Art.II pct.2 dispozitia art.176 alin.(1) Cod penal este ambigue. Potrivit
art.4 din Legea nr.121 din 25.05.2012 cu privire la asigurarea egalitatii, faptele de
discriminare in conditiile indicate la lit.a)-e) sunt indicate ca forme grave ale
discrimindrii. Prin urmare, autorul urmeaza si reformuleze art.176 Cod penal,
astfel incit fapta infractionala de discriminare sd devind o componenta de
infractiune mai grava in una din circumstantele indicate la lit.a)-e).

La alin.(2) si alin.(3) din art.176 se sanctioneaza si persoana juridica, iar la
alin.(1) nu se prevede sanctiune pentru persoana juridica. Astfel, nu este clar daca
aceasta infractiune poate {1 comisa de catre o persoana juridica sau nu.

Actiunile de incalcare a egalitatii in drepturi a cetatenilor, consideram ca, nu
aduc prin sine atingere vietii persoanei, astfel cauzarea din imprudentd a decesului
persoanei nu poate fi o componenta agravantd a acestei infractiuni dupa cum este
indicat la alin.(3) al art.176 Cod penal.

De asemenea, in partea dispozitivd a art.176 alin.(l), propunem ca dupa
cuvintele ,,de rasd” sd se completeze cu cuvintul ,.culoare”, astfel fiind in
conformitate cu art.1 alin.(1) din Legea nr.121 din 25.05.2012 cu privire la
asigurarea egalitdtii. Obiectia va fi valabila, in mod corespunzator, si pentru
normele propuse la Art. VI (art.547 alin.(1) st alin.(2), art.65 I s art.71").

2. La Art.VI din proiect:

- la art. 547 alin.(2) se indica amenda pentru persoana fizica pind la 170 unitati
conventionale, insd art.34 alin.(2) din Codul Contraventional prevede ca.
persoanelor fizice se aplicd amenda de la una la 150 de unitati conventionale.

Totodata, la art.54” alin.(1) lit.d), propunem ca cuvintul ,,diferentiata™ sa fie
substituit cu cuvintul ,,inegala”, astfel fiind in conformitate cu art.7 alin.(2) lit.d)
din Legea cu privire la asigurarea egalitatii.

- la pct.d) si pet.S), se propune completarea Codului Contraventional cu
art.423° si art.443 alin.(5), astfel incit Consiliul pentru prevenirea si eliminarea
discriminarii si asigurarea egalitdtii s&@ constate In mod colegial contraventiile
atribuite In competenta si sa intocmeasca colegial procesul-verbal de constatare.
Consideram ca, aceasta contravine principiilor legiferarii, deoarece nu corespunde
nr.780/2001. Mentiondm c4, activitatea unui agent constatator care va fi un organ
colegial, in practica va infrunta multe dificultati. Astfel, sugeram revizuirea acestor
prevederi si aducerea in concordantd cu prevederile generale ale Codului
Contraventional.



- cu referire la modificarea Codului contraventional al Republicii Moldova,
sugerdm ca, odata cu modificarile si completarile propuse prin prezentul proiect de
lege, sa se modifice si art.393, ce tine de autoritatile competente de a solutiona
cauzele contraventionale si anume la lit.d) agentul constatator (organele de
specialitate specificate la art.400 - 423%). Astfel, propunem ca cifra ,, 423° "sa se

substituie cu cifra ,, 4237,

In concluzie, fara a diminua importanta proiectului de lege, consideram ca
acesta necesitd a fi revazut prin prisma obiectiilor invocate, iar oportunitatea
adoptarii este prerogativa a Parlamentului.
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