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lit. b) ale Regulamentului Grupului de lucru al Comisiei de stat pentru reglementarea
activititii de intreprinzitor, aprobat prin Hotérarea Guvernului nr.1429/2008, Grupul de
lucru, in cadrul sedintei din 16 iunie 2020 anul in curs, a examinat si a susfinut Analiza
impactului de reglementare la proiectul de lege privind identificarea electronicd si
serviciile electronice de incredere cu conditia ludrii in considerare a obiectiilor si
recomanddrilor expertului Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare §i ale
membrilor Grupului de lucru.

Extrasul din Procesul-verbal nr.19 al sedintei Grupului de lucru al Comisiei de stat
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Presedintele Grupului de lucru Roman CAZAN

Digitally signed by Cazan Roman
Date: 2020.06.19 12:06:53 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldava

Casa Guvernului, of. 625
MD-2033, Chisinau,
Republica Moldova Telefon: + 373 22 250 442 E-mail: secretariat.gl.air@gov.md



Au participat :

EXTRAS

din PROCESUL-VERBAL nr.19
al sedintei Grupului de lucru
al Comisiei de stat pentru reglementarea activititii de tntreprinzator

(wedintd prin corespondentd)
16 iunie 2020

Membrii Grupului de lucru al Comisiei de stat pentru reglementarea activildtii de intreprinzdtor:

Vladislav Caminschi
Eugen Datco
Marina Bzovii

Ana Groza
Liliana Busuioc

Alexandra Popa
Diana Russu

Elena Bejenaru

Victor Baciu

Valentina Chiper

Roman Gapeev

Alexandru Leonte

Maria Nagornti
Vitalie Dragan

Victoria Ciorba
Tocarjevschi Alexandru

Svetlana Nunu

director executiv al Confederatiei Nationale a Patronatului din
Republica Moldova, vicepresedintele Grupului de lucru

director executiv al Uniunii Transportatorilor si Drumarilor
din Republica Moldova

director executiv al Asociatiei Nationale a Companiilor din
Domeniul TIC

director executiv al Asociatiei Investitorilor Striini (FIA)

Director executiv. al Asociatiei Patronale Alianta
Intreprinderilor Mici $i Mijlocii din Moldova

Asociatia Businessului European din Moldova (EBA)

sefal Directiei sustinere gi promovare a membrilor CCI aRM,
Camera de Comert si Industrie a Republicii Moldova

director executiv al Federatiei Patronale a Constructorilor,
Drumarilor gi a Producitorilor Materialelor de Constructie
»CONDRUMAT”

consultant de politici, Asociatia Patronala ,,Camera de Comert
Americani din Moldova™

sef al Sectiel reglementarea mediului de afaceri si
intreprinderi mici §i mijlocii, Directia politici economice si
mediul de afaceri, Ministerul Economice si Infrastructurii

sef al Serviciului transport feroviar, Directia transport,
Ministerul Economiei si Infrastructurii

Consultant principal in Directia urbanism, constructii si
locuinte, Ministerul Economiei si Infrastructurii

sef al Directiei politici de prevenire a poludrii si evaludrii de
mediu, Ministerul Agriculturii, Dezvoltarii Regionale si
Mediului

sef al Directiei politici n domeniul medicind veterinari si
siguranta alimentelor de origine animalierd, Ministerul
Agriculturii, Dezvoltarii Regionale si Mediului

consultant principal in Directia avizarea acte normative,
Ministerul Justitiei

sef al Directiei politici In domeniul ordinii si securitafii
publice, Ministerul Afacerilor Interne

consultant principal in Directia acte guvernamentale,
Cancelaria de Stat, secretarul Grupului de lueru

Expert al Secretariatului Evaludirii Impactului de Reglementare: Eduard Sirbu



A fost examinat un subiect conform agendei aprobate :
Analiza impactului de reglementare la proiectul de lege privind identificarea electronicd si
serviciile electronice de incredere (autor. Serviciul de Informatii i Securitate).

Ca urmare a examindrii analizei de impact prin intermediul postei electronice au fost prezentate
opinii din partea membrilor Grupului de lucru al Comisiei de stat pentru reglementarea activititii de
intreprinzitor si a expertului Secretariatului Evaluérii Impactului de Reglementare.

Opinia expertului Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare, dl Eduard Sirbu

Analiza de impact In cauzd a fost examinata cu scopul de a identifica nivelul de corespundere a
acesteia cu principiile §i cerintele de forma si conginut previzute de Metodologia de analizi a
impactului in procesul de fundamentare a proiectelor de acte normative, aprobaté prin Hotirdrea de
Guvern nr.23/2019 (in continuare — Metodologie).

Varianta initiald a AIR a fost examinatd si avizati negativ in cadrul sedintei Grupului de lueru al
Comisiei de stat pentru reglementarea activititil de intreprinzitor din 31 martie 2020.

Drept urmare a examindrii AIR, au fost formulate urmitoarele observafii §i propuneri de
imbunétatire a documentului:

1. La capitolul Stabilirea obiectivelor se contine o descriere a doud obiective principale, care
totusi sunt stabilite destul de generalizat, fird ca acesta sé fie ,formulate cuantificat, mdsurabil, fixat
in timp §i realist”, asa cum aceasta solicitd Metodologie.

In acest context se recomandd completarea capitolului gi ajustarea formularilor respective la
cerintele Metodologiei.

2. In ceea ce priveste capitolul Identificarea opfiunilor, tinem si mentiondm urmitoarele
aspecte:

La sectiunea de expunere a principalelor prevederi ale profectului se contine descriere doar a
nuvelelor care se contin In proiectul legii noi in raport cu Legea in vigoare la moment — adici Legea
nr. 91/2014 privind semnétura electronici §i documentul electronic. Totusi, fiind elaboraté pentru un
proiect de lege noud, o AIR ar trebui s# descrie succint i in intregime continutul intregului proiect al
acesteia.

Se recomandd completarea AIR cu informatiile relevante in acest sens.

3. La capitolul Analiza §i compararea opfiunilor lipsesc mai multe categorii de informatii,
solicitate In mod obligatoriu de citre Metodologie:

La secfiuneca cu privire la costurile de conformare autorii indicd precum ci implementarea
interventiel ,,nu stabileste costuri suplimentare din partea prestatorilor”, justificdnd aceasta prin faptul
cil ,prestatorii nu sunt obligati sd presteze foate serviciile electronice de incredere enumerate in
proiect”. Totusi, putem presupune cé, in cazul unei conformari voluntare, un agent economic va avea
de suportat anumite costuri — cel putin cele administrative.

In afara de aceasta, atentiondim c% si prevederile referitor la utilizarea semniturilor electronice
ale persoanelor fizice asociate cu o persoand juridic, fiind preluate din actuala Lege nr.91/2014 privind
semndtura electronicy si documentul electronic, la fel nu au fost supuse nici unei analize a impactului
si a costurilor pe care le suportéd sectorul privat.

Se recomandd revizuirea prevederilor sectiunii si completarea acesteia informatiile respective.

4, In ceea ce vizeazii Consultarea — autorii prezinti informatia, precum ci proiectul legii incs a
fost supus mai multor consultdrilor publice in cadrul mai multor evenimente. Totusi, {inem si
atentionfim c#, potrivit pct. 10 al Metodologiei, dar §i potrivit art; 9 al Legii nr. 239/2008 privind
transparenfa in procesul decizional, consultarea proiectului §i a AIR urmeazi s# se realizeze i prin
plasarea acestora pe plasarea acestora pe pagina web oficiald a autoritatii,

Suplimentar atentiondm cd conform Metodologiei de evaluare a performantei autorititilor
publice in procesul de reglementare a activitiitii de intreprinzitor, aprobati prin Hotérérea Guvernului
nt. 807/29.06.2016, ,,Analiza impactului de reglementare contine un sumar al consultdrilor cu cel pufin
5 intreprinderi vizate direct de propunerea de reglementare”.

Concluzii si recomanddiri:
Analiza impactului corespunde partial cu cerintele si rigorile Metodologiei de analizi a
impactului Tn procesul de fundamentare a proiectelor de acte normative, in special nu este reflectat pe



deplin impactul interventiei propuse, cu toate c¢i este argumentatd de principiu
oportunitatea/necesitatea interventiei din partea statului.

Se recomandi sustinerea analizei in cauzi cu conditia ajustirii §i perfectiondrii documentului in
conformitate cu obiectiile §i recomandarile expuse.

Opiniile membrilor Grupului de lucru al Comisiei de stat pentru reglementarea
activitiitii de intreprinzitor

DI Vladislav Caminschi

Analiza de impact urmeaz3 a fi modificati conform recomanddrilor expertului Secretariatului
Evaluirii Impactului de Reglementare.

Se sustine cu conditia lu#rii in considerare a obiectiilor si recomandirilor expertului,

DI Eugen Datco

Analiza de impact urmeazid a fi ajustatd conform recomanddrilor expertului Secretariatului
Evaluirii Impactului de Reglementare si a membrilor Grupului de lucru,

Se sustine cu conditia ludrii in considerare a obiectiilor §i recomandarilor expuse.

Dna Marina Bzovii

Se sustine cu conditia ludrii in considerare a obiecfiilor si recomandirilor expertului
Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare,

Suplimentar se prezintd urméitoarele propuneri:

La art.1 din proiect se propune completarea cu un nou aliniat cu urmitorul continut:

»(3) Prezenta lege nu aduce atingere prevederilor legislatiei privind incheierea si valabilitatea
contractelor sau a altor obligatii juridice sau procedurale privind forma”.

Argumentare: Aceastd completare este necesard pentru a clarifica i delimita domeniul de
aplicare a legii. Totodatd, aceastdi completare corespunde prevederilor art. 2 alin. (3) al
Regulamentului (UE) nr. 910/2014 din 23 iulie 2014 ( Articolul 2. Domeniul de aplicare (3) Prezentul
regulament nu aduce atingere dreptului intern sau al Uniunii privind incheierea si valabilitatea
contractelor sau a altor obligatii juridice sau procedurale privind forma).

La art.3 alin.(2) se propune completarea cu o noud literd d) cu urmétorul confinut:

d) certificatul este eliberat de un prestator de servicii de incredere cu domiciliul sau sediul intr-
un stat membru al Uniunii Europene.”

Argumeniare: Scopul declarat al proiectului de lege este de a transpune prevederile
Regulamentului (UE) nr. 910/2014 al Parlamentului european §i al Consiliului din 23 iulie 2014 privind
identificarea electronica si serviciile de Incredere pentru tranzactiile electronice pe piafa internd si de
abrogare a Directivei 1999/93/CE. Prin urmare ar fi logica si se propune recunoagsterea automatd a
certificatelor cheii publice eliberate de c#tre prestatorii de servicii de incredere cu sediul intr-un stat
membru al UE, fiindci cerintele de eliberare a certificatelor cheilor publice emise de acesti prestatori
sunt preluate conform legii Republicii Moldova,

Din punct de vedere practic, aceastd masura va facilita tranzactiile electronice transfrontaliere,
reducand incertitudinea privind valabilitatea semniturilor electronice utilizate de parteneri din UE.

Se propune modificarea articolul 8 alin. 2) lit. d) dupd cum urmeaza:

d) s3 verifice, prin mijloace corespunzitoare si in conformitate cu legislatia in vigoare, identitatea
si, dupa caz, atributele specifice ale persoanei fizice sau juridice c#reia i s-a emis un certificat calificat.
Informatiile mentionate sunt verificate de prestatorul de servicii de incredere calificat, fie direct, fie
prin intermediul unei parti terge:

- prin prezenta fizicd a persoanei fizice sau a unui reprezentant autorizat al persoanei juridice;
sau

- de [a distantd, utilizand mijloace de identificare electronicd pentru care, Inainte de eliberarea
certificatului calificat, a fost asigurati prezenta fizicd a persoanei fizice sau a unui reprezentant
autorizat al persoanei juridice;

- prin intermediul unui certificat, al unei semnéturi electronice calificate sau al unui sigiliu
electronic calificat;



- prin utilizarea altor metode de identificare care oferd un nivel de asigurare echivalent din
perspectiva fiabilititii cu prezenfa fizicd. Nivelul de asigurare echivalent este confirmat de ciire
organul de supraveghere si control,” .

Argumentare: Articolul 8 alin. 2) lit. d) urmeaza a fi modificat si completat pentru a fi adus in
corespundere cu prevederile art. 24 alin 1. al Regulamentului (UE) nr, 910/2014 din 23 iulie 2014.
Modificarea redactionald din primul paragraf este necesard pentru claritate, reddnd mai clar sensul
primar in limba englezi al art. 24 alin. 1. din Regulament (mai jos este textul art. 24 alin. 1 in englez.)
Completarea din ultimul paragraf corespundere prevederilor art. 24 din Regulament, si oferd
flexibilitate in identificarea unor solutii alternative fiabile de identificare, care s nu presupun prezenta
fizic# a persoanelor identificate. Acest lucru este indeosebi important in contextul actual, reiesind din
riscurile pentru sinétate.

Se propune modificarea articolul 9 alin. (1) dupi cum urmeazi;

HArticolul 9. Cererea de certificare a cheii publice

(1) Cererea de certificare a cheii publice se depune in formi clectronicd semnati cu semniturd
sau sigiliu electronic si/sau In formd de document pe suport de hirtie, semnat cu semnitura olografi a
solicitantului si/sau este depusd in formi textuald pe un suport durabil, semnat3 prin utilizarea unui
mijloc electronic confirmat ca fiind fezabil de citre organul de supraveghere si control.”

Argumentare: Completarea propusi la articolul 9 alin. (1) este necesard pentru a oferi solutii
alternative In procesul de identificare si depunere/semnare a cererilor de certificare, care sunt f.
importante In contextul actual, reiesind din riscurile epidemiologice. Totodati, aceasti completare
corespunde §i noilor prevederi din art. 319, 320 ale Codului civil modernizat (in redactia din
(01.03.2019).

Se propune modificarea articolul 20 alin. (1) dupd cum urmeazi:

(1) Documentul electronic se considerd semnat cu semnitura electronicd simpl3 sau sigilat cu
sigiliu electronic simplu daci sunt intrunite urmatoarele conditii: (in continuare conform textului
proiectului).

Argumentare: Ambele conditii confers integritate cadrului tehnologic-organizational de utilizare
a semnéturii electronice doar daca snt aplicate non-exclusiv

Se propune modificarea articolul 26 lit. (¢) dupi cum urmeazi:

¢) datele de creare a semnéturii sau a sigiliului electronic sunt protejate in mod fiabil impotriva
utilizérii de cétre alte persoane decét semnatarul sau creatorul legitim

Argumentare: se propune reformularea textului marcat din motiv de contrazicere cu titlul art. 26
care enumerd cerintele-fatd de dispozitive si nu fatd de semnatarul sau creatorul legitim.

La art.28 se propune de introdus cerintele fatd de un dispozitiv de creare a semniturilor sau
sigiliilor electronice calificate.

Argumentare: nu este clar care sint cerintele fata de un dispozitiv de creare a semnéturilor sau
sigiliilor electronice calificate.

La arf.42 se propune de substituit cuvantul ,,dispozitivelor” cu notiunea ,,sistemului informatic”.

Argumentare: notiunea de ,,dispozitiv” este perceputd fird echivoc in cazul in care este utilizata
ca sinonim al unui ,,sistem informatic”. Notiunea de ,,sistem informatic” este utilizata in art.20. alin.
(1) lit. b) - datele de creare a semnéturii sau sigiliului electronic simplu se aplici in corespundere cu
regulile stabilite de cétre operatorul sistemului informatic prin intermediul ciruia se efectueazi crearea
si/sau expedierea documentului electronic §i in documentul electronic se contine informatia care
identific persoana In numele céreia a fost creat si expediat documentul electronic.

Se propune modificarea articolului 51 dupd cum urmeazi:

»Articolul 51. Protectia datelor cu caracter personal

Prestatorii de servicii de incredere vor asigura respectarea legislatiei in domeniul protectiei
datelor cu caracter personal in procesul de prestare a serviciilor de incredere. ,,

Argumentare: Articolul 51 urmeazé a fi modificat prin excluderea alin. (2), deoarece:

i) aceste restrictii privind prelucrarea datelor personale sunt contrare art. 5 din Regulamentul
(UE) nr. 910/2014 din 23 iulie 2014.



if) ele contravin altor prevederi ale legii in cauzi, de ex. art, 7 alin. (1) lit. ¢) care obliga prestatorii
de servicii de Incredere si {ini registrul certificatelor cheilor publice si s asigure accesul public la
registru. '

Dna Ana Groza
Se sustine cu condifia ludrii In considerare a urmitoarelor obiectii si recomandéri:

1. Se propune completarea art. I cuun nou alin. (3) dupi cum urmeazj:

»(3) Prezenta lege nu aduce atingere prevederilor legislatiei privind incheierea si valabilitatea
confractelor sau a altor obligatii juridice sau procedurale privind forma.”. Propunerea dati este
Justificatd prin faptul necesititii clarificirii si delimitarii domeniului de aplicare al legii. Totodats,
aceastd completare corespunde prevederilor art. 2 alin. (3) al Regulamentului (UE) nr. 910/2014 din
23 iulie 2014,

2. Se propune completarea art. 3 alin. (2) cu o noui literd d) cu urmétorul continut;
»d) certificatul este eliberat de un prestator de servicii de incredere cu domiciliul sau sediul tnte-
un stat membru al Uniunii Europene.”.

Conform scopului declarat de autori proiectul dat vine si transpuni prevederile Regulamentului
(UE) nr. 910/2014 al Parlamentului european si al Consiliului din 23 iulie 2014 privind identificarea
electronicii i serviciile de incredere pentru tranzactiile electronice pe piata internd §i de abrogare a
Directivei 1999/93/CE. Prin urmare se propune recunoasterea automats a certificatelor cheii publice
eliberate de ciitre prestatorii de servicii de incredere cu sediul intr-un stat membru al UE, fiindca
cerintele de eliberare a certificatelor cheilor publice emise de acesti prestatori sunt preluate conform
legii Republicii Moldova,

Totodatd, din punct de vedere practic, aceastdi misura va facilita tranzactiile electronice
transfrontaliere, reducénd incertitudinea privind valabilitatea semniturilor electronice utilizate de
parteneri din UE.

3. Se propune modificarea confinutului lit. d) din alin. (2) al art. 8 dupd cum urmeazi:

»d) si verifice, prin mijloace corespunzitoare si in conformitate cu legislatia in vigoare,
identitatea i, dupd caz, atributele specifice ale persoanei fizice sau juridice céreia i s-a emis un
certificat calificat, Informafiile mentionate sunt verificate de prestatorul de servicii de fncredere
calificat, fie direct, fie prin intermediul unei parti terte:

- prin prezena fizicd a persoanei fizice sau a unui reprezentant autorizat al persoanei Juridice;
sau

- de la distantd, utilizAnd mijloace de identificare electronici pentru care, inainte de eliberarea
certificatului calificat, a fost asiguratii prezenta fizici a persoanei fizice sau a unui reprezentant
autorizat al persoanei juridice;

- prin intermediul unui certificat, al unei semnituri electronice calificate sau al unui sigiliu
electronic calificat;

- prin utilizarea altor metode de identificare care oferd un nivel de asigurare echivalent din
perspectiva fiabilitafii cu prezenta fizicd. Nivelul de asigurare echivalent este confirmat de citre
organul de supraveghere si control.”,

Propunerea dati vine si aducd in concordanti prevederile lit. d) din alin. (2) al art. 8 Ia
prevederile art.24 alin. (1) al Regulamentului (UE) nr. 910/2014 din 23 iulie 2014. Modificarea
redactionald din primul paragraf este necesar3 pentru claritate, redand mai clar sensul primar in limba
englezd al art. 24 alin, (1) din Regulament. Completarea cu un nou paragraf 4. corespundere
prevederilor art. 24 din Regulament si oferd flexibilitate in identificarea unor solufii alternative fiabile
de identificare, care si nu presupund prezenta fizici a persoanelor identificate. Acest lucru este
indeosebi important In contextul actual, reiesind din riscurile pentru sinatate.

4. Se propune modificarea alin. (1) al art. 9 dupi cum urmeazi:
5» (1) Cererea de certificare a cheii publice se depune in form electronicd semnati cu semnituri
sau sigiliu electronic si/sau in forma de document pe suport de hartie, semnat cu semnitura olografa



a solicitantului §i/sau este depusé in forma textuald pe un suport durabil, semnati prin utilizarea unui
mijloe electronic confirmat ca fiind fezabil de citre organul de supraveghere si control.”.

Completarea propusi este necesard pentru a oferi solufii alternative in procesul de identificare
si depunere/semnare a cererilor de certificare, care sunt foarte importante in contextul actual, reiesind
din riscurile epidemiologice. Totodatd, aceastd completare corespunde si noilor prevederi din art, 319,
320 ale Codului civil modernizat (in redactia din 01.03.2019).

5. Se propune modificarea alin. (1) al art. 20, dupi cum urmeaza;
» (1) Documentul electronic se considerd semnat cu semnitura electronici simpli sau sigilat cu
sigiliu electronic simplu daca sunt Intrunite urmétoarele conditii:

Ambele condifii conferd integritate cadrului tehnologic-organizational de utilizare a semniturii
electronice doar dacd sént aplicate non-exclusiv.

6. Se propune modificarea lit. ¢) a art. 26, dupi cum urmeazi:
» ©) datele de creare a semniaturii sau a sigiliului electronic sunt protejate in mod fiabil impotriva
utilizirii de citre alte persoane decét semnatarul sau creatorul legitim.”.

Se propune reformularea textului din motiv de contrazicere cu titlul art. 26 care enumeri
cerintele fatd de dispozitive §i nu fat3 de semnatarul sau creatorul legitim.,

7. La art. 28 se propune de completat cu cerinte fatd de un dispozitiv de creare a semniturilor
sau sigiliilor electronice calificate. Din prevederile proiectului nu este clar care sant cerintele fatd de
un dispozitiv de creare a semnéturilor sau sigiliilor electronice calificate.

8. La art. 42 se propune de substituit cuvédntul “dispozitivelor” cu nofiunea “sistemului
informatic™ .

Notiunea de “dispozitiv” este perceputa fird echivoc in cazul in care este utilizat ca sinonim
al unui “sistem informatic”. Mentionfim ¢, notiunea de ,,sistem informatic™ este utilizati in art.20.
alin. (1) lit. b).

9. Se propune modificarea art, 51 dupd cum urmeazi:

wArticolul 51, Protectia datelor cu caracter personal

Prestatorii de servicii de Incredere vor asigura respectarea legislatiei in domeniul protectiei
datelor cu caracter personal in procesul de prestare a serviciilor de incredere.”.

Excluderea alin. (2) din art. 51 se justifici prin faptul ci:

a) aceste restrictii privind prelucrarea datelor personale sunt contrare art. 5 din Regulamentul
(UE) nr. 910/2014 din 23 {ulie 2014;

b) ele contravin altor prevederi ale legii in cauzd, de ex. art. 7 alin. (1) lit. ¢) care obliga
prestatorii de servicii de Incredere si tina registrul certificatelor cheilor publice si s asigure accesul
public la registru.

Dna Liliana Busuioc
Se sustine cu conditia lufirii in considerare a obiectiilor si recomandirilor expertului
Secretariatului Evaluérii Impactului de Reglementare si a membrilor Grupului de lucru,

Dna Alexandra Popa
Se sustine cu conditia ajustdrii analizei de impact conform obiectiilor si recomandsrilor
expertului Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare si a membrilor Grupului de lucru.

Dna Diana Russu
Se susfine cu conditia ajustdrii analizei de impact conform obiectiilor si recomandirilor
expertului Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare.

Dna Elena Bejenaru

Se sustine cu conditia ajustdrii analizei de impact la cerinfele Metodologiei de analizi a
impactului Tn procesul de fundamentare a proiectelor de acte normative si luarea in considerare a
obiectiilor $i recomandarilor expertului Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare.



DI Victor Baciu :

Se sustine cu conditia ludrii in considerare a obiectiilor §i recomandirilor expertului SEIR si
membrilor Grupului de lucru.

Aditional, cunoastem despre Foaia de parcurs a Ministerului Economiei si Infrastructurii pentru
impulsionarea procesului de digitizare a economiei nationale §i dezvoltare a comertului electronic.

Foaia de parcurs expusi spre consultari publice poate fi
accesatd la http:/particip.gov.md/proiectview.php?i=ro&idd=7371.

Din cele observate, respectiva foaie de parcurs contine 3 misuri care ar putea fi direct sau indirect

relevante in contextul promovirii respectivului proiect, fapt care ar trebui luat in considerare, in opinia
noastra.

Dna Valentina Chiper
Se sustine cu condifia modificirii analizei de impact conform recomandirilor expertului
Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare.

DI Roman Gapeev
Se susine cu conditia ludrii in considerare a obiectiilor §i recomandirilor expertului
Secretariatului Evaludirii Impactului de Reglementare i membrilor Grupului de lucru.

D1 Alexandru Leonte
Se sustine cu conditia ludrii Tn considerare a obiectiilor si recomandirilor expertulni
Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare,

Dna Maria Nagornfi
Se sustine cu condifia ajustirii analizei de impact conform obiectiilor si recomandirilor
expertului Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare si membrilor Grupului de lucru.

D1 Vitalie Dragan
Se sustine cu conditia ludirii In considerare a obiectiilor si recomandirilor expertului
Secretariatului Evaluirii Impactului de Reglementare.

Dna Victoria Ciorba
Se sustine cu conditia ludrii in considerare a obiectiilor si recomanddrilor expertului
Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare si a membrilor Grupului de lucru.

DI Alexandru Tocarjevschi

Analiza impactului corespunde parfial cu cerintele §i rigorile Metodologiei de analizi a
impactului in procesul de fundamentare a proiectelor de acte normative.

Se susfine analiza impactului de reglementare in cauzi (avind in vedere cadrul juridic actual -
Legea 91/2014 privind semnitura electronicd si documentul electronic, care transpune Directiva nr.
1999/93/CE a Parlamentului Eutopean si a Consiliului privind un cadru comunitar pentru semniturile
electronice, Directiva fiind abrogati prin Regulamentul (UE) nr. 910/2014), cu conditia ajustarii si
perfectiondrii documentului in conformitate cu obiectiile si recomandirile expuse de expertul
Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare si propunerile membrilor Grupului de lucru.

S-a decis: analiza impactului de reglementare se sustine cu condifia ludrii in considerare a
obiectiilor si recomanddrilor expertului Secretariatului Evaludrii Impactului de Reglementare i ale
membrilor Grupului de lucru al Comisiei de stat pentru reglementarea activitdfii de intreprinzdtor —
16 (unanim).

Presedintele Grupului de lucru Roman CAZAN



