SINTEZA

obiectiilor si propunerilor/recomandirilor la proiectul Legii pentru modificarea unor acte
normative (imbunititirea mecanismului de eliberare a licentelor obligatorii)

Autorititile Obiectii §i propuneri Argumente
Ministerul Comunici lipsa de obiectii §i propuneri.
Muncii si
Protectiei
Sociale
nr. 15/3513 .
din 02.11.2022
Ministerul Comunici lipsa de obiectii si propuneri.
Apiririi
nr. 11/143
din 04.11.2022
Centrul In conditiile art. 25 alin. (1), alin. (3) lit. a) si art. Se accepti
National 28 alin. (4) al Legii integritatii nr. 82/2017,
Anticoruptie | expertiza anticoruptie se va efectua doar asupra
proiectului definitivat in baza propunerilor si
nr. 06/2-6525 | obiectiilor expuse in procesul de avizare si/sau
din 07.11.2022 | consultare a partilor interesate.
Centrul de Din punct de vedere al dreptului UE, prin prisma Se accepti
armonizare a obiectului de reglementare, proiectul se
legislatiei circumsctie reglementérilor statvate la nivelul
UE, subsumate Polificii Ewropene In domeniul
nr. 31/02-69- | protectiei drepturilor de proprietate intelectuali,
10770 pe segmentul legislativ al licentelor obligatorii

din 08.11.2022

in materia brevetelor de inventie.

Urmare a analizei proiectului national prin
prisma actelor UE, se constati cd, proiectul
nafional nu are ca scop transpunerea directd a
unor prevederi din legislatia UE in materia
protectiei drepturilor de proprietate intelectuals,
pe segmentul licentelor obligatorii in materia
protectiei drepturilor de proprietate intelectuals,
pe segmentul licentelor obligatorii in materia
brevetelor de inventie si nu afecteaza gradul de
armonizare realizat prin Legea nr. 50/2008 si
Legea nr. 1456/1993, atingdndu-gi finalitatea de
a modifica cadrul legal national privind licentele
obligatorii in materia brevetelor de inventie, In
acord cu dispozitiile Acordului TRIPs,
Conventiei de la Paris, dar i In corespundere cu
conditiile prevazute de Declaratia de la Doha.
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Analiza Centrului de armonizare a legislatiei nu
are Tn vedere elementele de oportunitate ale
solutiilor juridice incluse in proiectul de act
normativ, ci se referd strict la conformitatea
acestora cu Dreptul UE aplicabil si obligatiile
juridice asumate in lumina Acordului de
Asociere RM-UE.

Consiliul Se avizeazi pozitiv proiectul de hotérare privind
Superior al aprobarea proiectul de lege pentru modificarea
Magistraturii | unor acte normative.
nr. 223/17
din 08.11.2022
Ministerul 1. Obiectii argumentate gi explicite pe
Agriculturii si | marginea cérora trebuie si se ajung la un acord:
Industriei La articolul T al proiectului de Lege:
Alimentare La articolul 46 alineatul (2), in redactia

nr. 14-03/3202
din 09.11.2022

proiectului, atrage atentia o, fiind in prezenta
unei proceduri administrative, in spetd sunt
incidente si prevederile Codului administrativ.
Astfel, observi ci, articolul 65 alineatul (2) din
Codul administrativ, precede cd "Cererea de
repunere in termen se depune in termen de 15
zile de la Inlaturarea impedimentului.” in pofida
faptului cd articolul 2 alineatul (2) din Codul
administrativ, reglementeazi posibilitatea
instituirii unor norme speciale derogatorii de la
Cod, acestea urmeazi a fi stabilite prin Lege si
dacd sunt absolut necesare §i nu contravin
principiilor Codului. Din aceastd perspectivi,
considerd c¢d termenul de 6 luni de depunere a
cererii de repunere, reglementat la punctul 181
din Regulamentul privind procedura de
depunere si examinare a cererii de brevet de
inventie si de eliberare a brevetului, aprobat prin
Hot#rdrea Guvernului 528/2009, urmeazi a fi
ridicat la nivel de Lege.

Atragem atentia ¢ termenul de 6 luni la

care se face referire in propunere
reglementat la = punctul 181 din
Regulamentul privind procedura de

depunere si examinare a cererii de brevet de
inventie si de eliberare a brevetului, aprobat
prin Hotérdrea Guvernului 528/2009, este
deja reglementat de Legea nr. 50/2008, si
anume in art. 91,

2, Propuneri care poarti caracter de
recomandare:

Observi cd solutia de suspendare a
procedurii de examinare a cererii de brevet, in
cazul in care solicitantul nu prezintd rispuns in
termenu! stabilit de AGEPI, previzuta de art. 46
alineatul (2), in redactia in vigoare a Legii, este
contrard prevederilor articolului 78 alineatul (3)
din Codul administrativ, potrivit ciruia “In
cazul in care participantul care a initiat
procedura nu prezintd documentele sau dovezile

Termenul de "cerere retrasd” reiese din
Tratatul de cooperare in domeniul
brevetelor din 19.06.1970, la care
Republica Moldova a aderat prin Hotirarea
Parlamentului nr. 1624/1993. Reiesind din
necesitatea de a statua  terminologia
respectivi la nivel de lege, care se regiiseste
si In punctul 181 din Regulamentul privind
procedura de depunere si examinare a
cererii de brevet de inventie si de eliberare
a brevetului, aprobat prin Hotérdrea




solicitate de autoritatea publici in termenele
rezonabile stabilite de aceasta §i nu existd
temeiuri de suspendare a procedurii sau de
repunere in termen, autoritatea publici poate
constata renuntarea taciti la procedurd”. Astfel,
din acelasi considerent menfionat mai sus,
propune si se ajusteze ipoteza reglementati din
Legea supusé modificarii la prevederile Codului
administrativ.

Guvernului ~ 528/2009, s-a  propus
amendamentul la art. 46 alin. (2) din Legea
nr. 50/2008. Acest amendament constituie o
normé derogatorie de la Cod, fapt permis
conform prevederilor art. 2 alin. (2) din
Codul administrativ, care stabileste ci
anumite aspecte ce fin de activitatea
administrativd privind domenii specifice de
activitate pot fi reglementate prin norme
legislative speciale derogatorii, numai daca
aceastdl reglementare este absolut necesari
si nu contravine principiilor Codului.

Ministerul
Justitiei

nr. 04/9800
din 14.11.2022

In contextul examindrii proiectului, la
definitivarea acestuia se vor lua in considerare
urmétoarele aspecte atét de ordin conceptual, cit
§i privind respectarea rigorilor tehnicii
legislative:

Denumirea proiectului se va revizui prin prisma
prevederilor art. 42 din Legea nr, 100/2017 cu
privire la actele normative, in conformitate cu
care, denumirea actului normativ reprezintd
numirea genericd a actului In functie de
categoria acestuia, de autoritatea emitenta si de
obiectul reglementdrii exprimat sintetic.
Denumirea actului normativ trebuie si fie
laconicid si si exprime cu claritate obiectul
reglementérii. Totodatd, denumirea actului
normativ nu poate si fie identicd cu cea a altui
act normativ in vigoare, cu exceptia cazului in
care proiectul noului act normativ prevede
abrogarea actului normativ precedent cu aceeasi
denumire, In acest context, expunem
necesitatea revizuirii denumirii proiectului in
sensul in care aceasta si contind o parantezi in
care se va indica laconic obiectul reglementarii
proiectului sau obiectivul acestuia.

Se accepti

La art, I (modificarea Legii nr. 50/2008 privind
protectia invenfiilor):

In pet. 1:

in vederea integririi armonioase n continutul
normei, completarea notiunii ,,brevet-eurasiatic™
cutextul ,,in baza unei cereri eurasiatice, depuse
pand la 26 aprilie 2012” se propune a fi
prevazutd in finalul definirii notiunii, dar nu
dupa cuvintul ,eliberat”;

Se accepti

textul ,,dupd notiunea “Acord de validare” se
completeazd cu o notiune noud cu urmétorul

Se acceptd




cuprins” se va substitui cu textul ,se
completeazi cu notiunea ,,Acordul TRIPS” cu
urmétorul cuprins”, or, completarea unui text
sau alineat, fard a specifica ordinea in care se
insereazi cuvintele/textul, semnifici, conform
regulii generale de tehnicd legislativi,
completarea textului la sférsitul acestuia.

La pct. 2, prezintd neclaritate rationamentul
modificirilor propuse la art. 20 alin. (2), din care
motiv se va explica In nota informativad la
proiect (observatie valabild si pentru pct. 18).

Se aceepti
nota informativd a fost completatd cu
precizérile respective.

Suplimentar, tinem s# precizim c3, fintr-o
enumerare de referinte, denumirea elementelor
structurale ale actului normativ nu se repeti. De
exemplu: literele a) si c), dar nu litera a) si litera

c).

Se accepti

La pct. 5:
enumerarea articolelor se va efectua cu
utilizarea cratimei — articolele 28'-28%;

Se accepti

cuvintele ,,care vor avea urmétorul cuprins” se
vor substitui cu cuvintele ,cu urmétorul
cuprins”, conform uzantelor normative;

Se accepta

in denumirea art. 28! cuvéntul ,brevetului” se
va substitui cu cuvintele ,,inventiei brevetate”,
in vederea racordarii la terminologia utilizata la
art. 28 lit. a) din proiect;

Se accepti
in vederea uniformizérii terminologiei, art.
28 lit. a) din proiect va avea urmdtorul
cuprins:
*a) lipsa sau insuficienta de exploatare a
brevetului;”

la alin. (2) cuvéntul ,,acord” se va substitui cu
cuvantul ,,contract”, avand in vedere prevederile
Legii nr. 50/2008, in special, cele de la art. 26
privind transmiterea drepturilor (observatie
valabili si pentru art. 282 alin. (4) lit. ¢));

Se accepti

in acelasi articol, Ia alin. (2) si (3) cuvintele ,,din
prezentul articol” se vor exclude, fiind
excedente, {inind cont de prevederile art. 55
alin. (4) din Legea nr. 100/2017 cu privire la
actele normaiive, conform céirora in cazul in
care se face trimitere la o normé juridici care
este stabilitd in acelasi act normativ, pentru
evitarea reproducerii acesteia, se face trimitere
la elementul structural sau constitutiv respectiv,
fard a se indica cé elementul respectiv face parte
din acelagi act normativ (observatie valabild
.| pentru toate cazurile similare din proiect), Tot
aici, se va mentiona fInceputul curgerii
termenului de 6 Juni;

Se accepti
prin completarea alin. (2) cu textul: ”de la
data solicitdrii incheierii acestui contract™.




in vederea evitirii dublirilor normative, alin.
(4) al art. 28! se va omite, intrucét art, 69 alin.
(5) din Legea nr. 50/2008 prevede expres ci
»~Dispozitiile prezentei legi referitor la brevete
se aplicd mutatis mutandis certificatelor in lipsa
unor prevederi contrare $i cu exceptia
procedurii de opozitie previzute In sectiunea a
2-a din capitolul TV.” (observatie valabila si
pentru art. 282 alin. (10));

Se accepta
prin excluderea alin, (4) din art. 28 si alin.
* (10) din art. 282.

la art, 28%:
la alin. (1) cuvintele ,,dar fird a se limita la” se
vor exclude, in scopul respectirii principiului

Se accepti

la alin, (3) cuvintul ,guvernamentale” se va
substitui cu cuvAntul ,,publice” {a se vedea art.
31 alin, (1) din Legea nr. 136/2017 cu privire la
Guvern), cuvintul ,este” se va substitui cu
cuvantul ,sunt”, iar cuvintele ,in special” se
propun a fi substituite cu cuvintele ,,dupa cum
urmeazi’’;

Se accepti

alin. (8) urmeaza a fi plasat dupa alin. {5), iar
alin. (9) - dupd alin. {(6), pentru a respecta
consecutivitatea prevederilor. Totodata, alin.
(8) se va reformula In sensul in care si se refere
la modalitatea de selectare de cétre minister a
entititii capabile si exercite licenta, or, instanta
de judecati va decide eliberarea acesteia in baza
cererii care va include si numele entitatii
selectate;

Se accepti

Alin, 6 (urmare renumerotdrii) va avea
urmétorul cuprins:

» (6) In cazul acordarii unei licente
obligatorii urmare survenirii unei urgente
de séindtate publicé, instania judecatoreascs,
la  propuncrea Ministerului Sanatatii,
desemneazi o entitate nationald capabild si
o exercite. In cazul in care entitatea
nationald nu este capabild si exercite licenta
obligatorie, instanfa de judecati acordi, in
conformitate cu prevederile Acordului
TRIPs, licenta obligatorie unei entitdti din
striiniitate, propuse de Ministerul Sanatatii,
pe baza céreia produsele vor fi importate.”

in tot textul normei se va fine cont de
| prevederile art. 54 alin. (1) lit. j) din Legea nr.
10072017, potrivit cirora la elaborarea textului
proiectelor de acte normative verbele se

utilizeazd, de reguld, la timpul prezent
(observatie  valabildi pentru tot  textul
proiectului).

Se aceepti

La pct. 6, prin care se propune redactia noud a
art, 29;

norma de la alin. (1) lit. ¢), conform careia ,,in
cazul unui brevet care nu poate fi exploatat fird
a Incdlca drepturile unui brevet anterior,
exploatarea auforizati in raport cu brevetul

Se accepti
norma lit. ¢) a fost revizuti.




anterior, va putea fi realizatéi doar In cazul cind
brevetul ulterior a fost de asemenea transmis;”
se va revizui in rapert cu norma de la lit. g), in
scopul evitdrii dublirilor inutile ale normelor;

in acelagi alineat la lit. f) se va omite referinta la
alin. (4) al art. 28 fiind irelevanti in cazul dat,
deoarece prevede continutul cererilor privind
acordarea licentelor obligatorii de brevet in
interes public;

Se accepta

numerotarea literelor f) si g) se va rectifica,
intrucét dupd lit. d) urmeaz3 lit. e).

Se accepti

Propunerea de la pct. 8, la art. 32 alin, (3) se va
examina prin prisma riscurilor pe care le
comportd, Astfel, prin excluderea legalizarii
notariale a semnaturii traducitorului se exclude
si obligativitatea prezentirii unei traduceri
efectuate de un traducitor autorizat. In
conformitate cu art. 48 alin. (2) din Legea nr.
246/2018  privind  procedura  notariald,
traduc#torul poartd raspundere personala pentru
corectitudinea traducerii actului, ceea ce nuva fi

Documentele aferente cererii au rolul de a
dezvilui cit mai bine obiectul inventiei si
limitele pentru care este solicitatd protectia
ei. Aceste documente in mare parte contin
informatii cu caracter tehnic, astfel ci,
autentificarea notariald a traducerii este o
procedurd dificila pentru solicitant si
totodati este In interesul solicitantutui (care
actioneazi personal sau prin intermediul
reprezentantului/mandatarului autorizat) sa

asigurat in cazul propus prin proiect. asigure conformitatea traducerit
documentelor traducerii.

Punctele 10 i 11 se vor comasa, avind acelasi Se acceptii

obiect de reglementare.

La pct. 15 cuvintele ,,urmitoarea propozitie” se Se accepta

va substitui cu cuvintele ,,urmétorul enunt”.

punctul 13 (urmare renumerotirii) a fost
modificat conform propunerii.

Privitor la pct. 21, prin care art. 92 se propune in
redactie noud, semnaldm ci continutu! acestuia
nu se modificd in esentd, flind inlocuit doar
termenul ,restabilirea drepturilor” cu termenul
wrepunerea in drepturi”. Prin urmare, sugerim
de a opera modificarile corespunzitoare la art.
92 prin substituirea termenelor enuntati (in
denumire, alin. (2) si (3)).

Se accepta
pet. 20 (urmare renumerotarii) se va
expune In urmitoare redactie:

?20. La articolul 92:
in titlu s5i la alineatele (2) si (3),
cuvintele “restabilirea drepturilor” la orice
forma gramaticali se substituie cu cuvintele
“repunerea in  drepturi” la forma
gramaticald corespunzitoare;
la alineatul 2, cuvintele “termenul de 12
luni va curge” se substituie cu cuvintele
“curgerea termenului de 12 luni va Incepe’;
se completeazd cu alin. (3)) cu
urmétoru] cuprins:
*(3Y) In cazul repunerii In drepturi,
hotarirea subdiviziunii se revocd.”;
la alineatul (4), textul ” art. 51 alin. (2),
art. 57 alin. (1) si art. 58 alin. (3)” se
substituie cu textul ,,art. 57 alin. (1)”;




Totodatd, dispozitiile alin. (4) necesiti a fi
precizate.

la alineatul (6), cuvintele *restabilirea
acestui drept” se substituie cu cuvintele
“repunerea in acest drept”.”

Se accepti
nota informativi a fost completati cn
precizirile respective.

La art. II (modificarea Legii nr. 1456/1993 cu
privire la activitatea farmaceuticd) textul ,alin,
12" se va substitui cu textul ,alineatul (12)”,
conform rigorilor tehnicii legislative,

Se accepti

Ministerul
Mediului

nr, 13-06/2625
din 16.11.2022

Conform art. 28% a proiectului de lege se
propune instituirea unui mecanism privind
acordarea licentei obligatorii de brevet in interes
public, astfel, constatd cu certitudine ci, acesta
va fi pus in aplicare In cazul unor situatii de
urgentd nationald sau de alte circumstante de
extremd urgentd, cum ar fi, dar fird a se limita
la, survenirea unei urgente de séndtate public,
de apfirare nationald, san in domeniile
agriculturii, protectiei mediului, schimbarilor
climatice si resurselor naturale, sau in caz de
utilizare publica in scopuri necomerciale.

In context, mentioneazi ci in alineatul (1) al art.
282 au fost expuse un sir de situatii cu caracter
de urgents, operdnd cu diferiti termini, precum
— "situatii de urgentd nationald”, “circumstante
de extremd urgentd” sau “urgente” asociate
anumitor domenii, astfel, recomandi racordarea
normei vizate la prevederile legislatiei care
determind regimul juridic al situatiilor de

urgentd (in interes public) si  unificarea
terminologiei utilizate in proiect.
Consecutiv, considerd ci nota informativd

urmeazi a fi completatd cu informatii cu privire
la situatiile concrete de interes public specifice
domeniilor indicate, care si corespundi
conditiilor de "urgenti”.

Precizdm faptul cd, acordarea licentelor
obligatorii constituie 0 masura
indispensabili in anumite situatii, instituita
in temeiul Acordului TRIPs. Astfel,
includerea acestui mecanism in legislatia
nationald in materie de brevete de inventii
s-a realizat cu asigurarea respectirii
conditiilor, limitelor si terminologiei
Acordului TRIPs. Precizim ca, acest
mecanism se aplicd gi cu referire la situatii
ce vizeazd, spre exemply, un grup de
persoane cu anumite necesititi, ceea ce nu
impune declararea nemijlocitd a unei
situatii de urgentd in conditiile Legii nr.
212/2004 privind regimul juridic al stérii de
urgenti, de asediu si de rizboi.

Se accepta
nota informativi a fost completati cu
informatiile respective.

Concomitent, considera necesar de a include in
proiect, prevederi ce {in de o etapi de
preconditie pentru asigurarea cu temei juridic a
solicitantului, la caz, ministerele, de a recurge la
aplicarea mecanismului de acordare a licentei
obligatorii de brevet, precum declararea unei
situatii de urgentd, in conformitate cu legislatia
asociatd fiecirui domeniu indicat in proiect.

Cét priveste temeinicia interventiei statului
asupra  drepturilor de  proprietate
intelectuala,  precizam  faptul  ca,
mecanismul propus conform proiectului
reiese din flexibilitdtile Acordului TRIPs si
implica o proceduri realizatd de instanta de
judecatd in anumite conditii, la cererea
motivatda a ministerelor ce realizeazi
politicile publice In domeniile de activitate
care le sunt incredintate.




Astfel, extrema necesitate de a interveni asupra
drepturilor de proprietate intelectuald ar fi
motivatd de drept, si respectiv, de fapt, in cazul
expunerii exhaustive in continutul legii a
situatiilor de interes public, ceea ce ar exclude
posibilitatea aplicdrii  disproportionate a
discretiei solicitantului privind acordarea
licentei obligatorii de brevet.

In acest context, Ministerul propune revizuirea
proiectului cu proiectul hotérdrii de Guvern in
conformitate cu cele mentionate.

Curtea de Apel
Chisinau

nr. 4-35/2-2521
din 23.11.2022

Sustine proiectul Legii prezentat spre avizare,
dupi cum urmeaza:

Se propune excluderea textului >care au
contribuit la monopolizarea pietei” din art. 28*
al proiectului legii deoarece faptul ci o
intreprindere detine o pozitie dominant nu este
intotdeauna ilegal in sine, iar monopolizarea de
facto a pietei are loc prin exploatarea umor
drepturi asupra inventiei de catre titulari prin
prisma art. 20 alin. (1} din Legea privind
protectia inventiilor.

Se accepti

Se propune excluderea textului “judiciare sau”
de la art. 28* alin. (4), cat si de la art. 29 alin. (1)
litt d) din proiect, deoarece Consiliul
Concurentei detine competentd exclusivd de a
constata Tncalcarile din domeniul concurentei.
Alte sugestil 51 obiectii pe marginea proiectului
examinat nu sunt.

Se acceptia

Ministerul
Sanatitii

nr. 03/3902
(7176)
din 23.11.2022

Comunica sugestiile de modificare a proiectului
de lege nominalizat, cu referire la Acordul
TRIPs, specificat n proiect, precum urmeaz.

La p. 4, art. 28 va fi utilizatd nofiunea de
»Circumstantd”, ,,caz”, sau alt termen alternativ,
in loc de ,temei”. De asemenea, termenul la
plural LHiemeiurile” necesiti a fi
verificat/inlocuit (e o formd fonetica

inacceprabild).

Temei, temeiuri (substantiv neutru)-
hitps://dexonline ro/definitie/temei/definitii

- Motiv, pricini, cauzi; prilej.

La art. 28*. Licente obligatorii in domeniul
dependente si brevetelor soiurilor de plante,
alineatul (2), se va evita formularea in propozitie
lungd (in propozifia extinsd se pierde girul
gdndului/se pierde infelesul alineatului).

Varianta aceasta de formulare existd si la
moment in art. 28 alin. (5) este una clari si
corespunde prevederilor art. 31 din Acordul
TRIPs.




La art. 31 alineat (2): de finlocuit cuvintele
screate in Republica Moldova® cu ,, avdnd
originea in Republica Moldova® sau ,,ce i5i au
originea in Republica Moldova™.

fn textul proiectului ,,Brevetarea in striinatate a
inventiilor create in Republica Moldova”, poate
provoca oarecare confuzie. Prin urmare, se
propune ,,Brevetarea in strdindtate a inventiilor
avdnd originea {n Republica Moldova™), care va
exclude/va evita aceastd neclaritate.

Se accepti

La p. 21, art. 92, de inlocuit formularea
»termenul de 12 luni va curge”, cu urmétorul
cuprins: ,,curgerea termenului de 12 luni va
fncepe de la data expirdrii termenului prevéizut
la art. 61 alin. (3)”.

Se accepta

Ministerul
Economiei

nr. 06/1-3488
din 22,12,2022

Comunici lipsa propunerilor si obiectiilor.

Avizare repetati

Ministerul

Muncii $i

Protectiei
Sociale

nr. 15/4338
din 29.12.2022

Comunici lipsa propunerilor si obiectiilor.

Centrul de
Armonizare a
Legislatiei

nr. 31/02-6%9-
12685
din 30.12.2022

Comunicd lipsa de obiectii si propuneri
aditionale.

Ministerul
Sinitatii

nr. 03/4423
din 30.12,2022

Comunici lipsa de obiectii si propuneri.

Agentia

Medicamentualui

si Dispozitivelor
Medicale

nr. Rg02-000006
din 04.01.2023

Comunicé despre lipsa obiectiilor.




Ministerul Exprim lipsa obiectiilor si propunerilor, urmare
Mediului a constatdrii faptului ci propunerile inaintate
anterior au fost Iuate in calcul.
nr, 02-07/7
din 04.01,2023
Ministerul In contextul obiectiei antericare privind Se accepti
Justitiei necesitatea revizuirii denumirii proiectului n
sensul Tn care aceasta si confind o paranteza in
or. 04/43 care se va indica laconic obiectul reglementarii

din 04.01.2023

proiectului sau obiectivul acestuia, In denumirea
proiectului legii se propune textul "(Legea nr.
50/2008 privind protectia inventiilor si Legea
nr. 1456/1993 cu privire la activitatea
farmaceuticd)” si fie substituit cu textul
"(imbunitatirea mecanismului de eliberare a
licentelor obligatorii)”.

Totodata, la art. [ (modificarea Legii nr, 50/2008
privind protectia inventiilor) se va retine:

La pet. 5, in redactia propusi a art. 282, sub
aspect redactional, la alin. (3) lit. d) dupi
cuvintele "protectiei mediului” cuvantul si” se
va exclude, fiind excedent.

Se accepta

In acelasi scop, la ptc. 6, prin care se propune
redactia noud a art. 29, in alin. (1) al acestui
articol, dupd cuvintele “acoperite de licentd”
cuvéntul ¥si” se va exclud.

Se accepti

Reitereazi la pct. 8, ci modificarea alin. (3) de
la art. 32 se va examina prin prisma riscurilor pe
care le comportd. Astfel, prin excluderea
legalizirii notariale a semnéturii traducitorului
se exclude si obligativitatea prezentdrii unei
traduceri efectuate de un traducitor autorizat. In
conformitate cu art. 48 alin. (2) din Legea nr.
246/2018  privind  procedura  notariald,
traducédtorul  poarti  rispundere  pentru
corectitudinea traducerii actului, ceea ce nu va fi
asigurat in cazul propus prin proiect.

Se accepti
Se mentine redactia in vigoare a alin. (3)
din art. 32, In partea ce tine de
autentificarea si certificarea traducerii
documentelor aferente cererii.

Aditional, la pet. 16, prezinti neclaritate
rafionamentul si  semnificatia completirii
propuse la art. 52 alin. (2) vizavi de termenul
“documentele de brevet privind certificatele de
autor”, din care motiv se va explica in nota
informativi la proiect.

Se accepti
nota informativi a fost completati cu
informatiile respective.

La pet. 20, prin care se modifica art. 92, cuvantul
"titlu” se va substitui cu cuvantul *denumire”,
tindnd cont de prevederile art. 51 alin. (2) din
Legea nr. 100/2017. La alin. (2) termenul
“cuvintele” in ambele cazuri se va substitui
termenul “textul”, iar din textul “curgerea
termenului de 12 luni va incepe” cuvantul *va”

Se accepta




se va exclude. In context, se va retine ci la
schimbarea unor cuvinte din conginutul textului
unui act normativ, pentru exprimarea corectd, se
mentioneazd despre substituirea “cuvintelor”
respective, iar la schimbarea unor cifre, semne
§i cuvinte din confinutul textului unui act

normativ, pentru exprimarea corecti, se
mentioneazd despre substituirea “textului
respectiv”.

Pornind de la prevederile art. 51 alin. (6} din
Legea nr. 100/2017, potrivit cirora alineatele
articolului sunt Tnsemnate succesiv cu numere
ordinare, exprimate prin cifre arabe, luate in
paranteze rotunde, completarea cu alin. (3') se
va indica si se va Insemna corespunzitor.

Se accepti

Consiliul Reitereazd pozitia expusd prin Hotirirea
Superior al CSM nr. 223/17 din 8 noiembrie 2022 si
Magistraturii | considerd oportuni acceptarea si avizarea
pozitivé a proiectului inaintat. :
or. 16 m/i

din 04.01.2023
Curtea de Apel | Sustine proiectul Legii prezentat spre avizare,
Chisiniiu sugestii si obiectii pe marginea proiectului

nr. 4-35/22-53
din 05.01.2023

examinat nu sunt.

Curtea Exprimi lipsa obiectiilor pe marginea acestuia
Supremi de si avizeazi pozitiv proiectul de lege propus.
Justitie
nr. 02
din 09.01.2023
Ministerul Comunici despre lipsa de propuneri.
Apériarii
nr. 1172
din 09.01.2023
Centrul Utilizarea in art. 282 alin. (1) a expresiilor ”sau In vederea excluderii riscurilor de
National de alte circumstante de extremd urgenti” si | interpretare extensivi a normei, art, 282
Anticoruptie “cum ar fi” in context, atribuie caracter ambiguu | alin. (1) din proiect a fost revizut si va avea

nr. 06/2/20%
din 09.01.2023

normei, crednd preconditii pentru interpretarea
extensivi a normei, fapt care denotd
neintrunirea exigentelor de tehnici legislativd
vizate de art. 54 al Legii nr. 100/2017 cu privire
la actele normative,

Recomandd excluderea expresiei “sau de alte
circumstante de extrema urgenta” si substituirea
expresiei “cum ar fi” cu expresia “dupd cum

urmitorul cuprins:

”(1) Instanta judecitoreascd poate si
acorde licenfi obligatorie in cazuri de
interes public, determinate de situatii de
urgentd nationald sau de circumstante de
extremd urgentd, dupd cum urmeazi:
survenirea unei urgente de sinitate publica,
de apirare nationald, sau in domeniile




urmeazi” cu reglementarea exhaustivi a tuturor
cazurilor vizate.

agriculturii, protectiei  mediului,
schimbdrilor climatice si resurselor
naturale, sau in caz de utilizare publici in
scopuri necomerciale.”

Ministerul
Agriculturii si
Industriei
Alimentare

nr. 14-03/69
din 11.01.2023

Comunici lipsa obiectiilor si propunerilor.

Consiliul
Concurentei

nr. DJ-06/21-119
din 24.01.2023

Comunici despre lipsa propunerilor si
obiectiilor pe marginea acestuia.

Ministerul
Economiei

nr. 06/1-226
din 26.01.2023

Comunici

despre lipsa propunerilor si
obiectiilor. :

Grupul de lucru
al Comisiei de
stat pentru
reglementarea
activititii de
intreprinzitor

nr, 38-78-1089
din 01.02.2023

Proiectul a fost examinat in cadrul sedintei din
24.,01.2023 si a fost sustinut de cdtre membrii
grupului de lucru cu conditia ludrii in
considerare a recomandirilor si obiectiilor.
Comentarii, recomanddri: Proiectul propus vine
n primul réind s& expund intr-un mod mai clar gi
cu mai multe detalii modalitatea obtineri
licentelor obligatorii. Spre deosebire de varianta
preliminari, se atestd ¢ autorii au giisit o solutie
de solicitare si obtinere a licentei obligatorii
echilibrati si corelatii cu sistemul national de
drept.

Proiectul contine unele prevederi ce sunt in
discordanti cu principiile de reglementare a
activititii de Intreprinzitor si necesitd
completiri, Se consideri ¢i este obligatoriu de a
clarifica in proiect ce presupune temeiul
*utilizarea in scopuri necomerciale” (la art. 28%).

Se accepti

Reiesind din necesitatea respectiirii
prevederilor Acordului TRIPs si pentru a nu
depisi, la nivel de reglementare nationald,
conceptul si limitele acordirii licentelor
obligatorii stabilite, de principiu, in acordul
mentionat, aspectele invocate au fost
explicate in nota informativi.

Centrul
National
Anticoruptie

nr. 06/2/2812
din 20.02.2023

Concluzia expertizei:

Potrivit notei informative a proiectului,
finalitatea  scontati a  acestuia  este
perfectionarea procedurilor de examinare a
cererilor de brevet depuse la Agentia de Stat
pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI) si
¢liberarea brevetelor, precum s§i aplicarea

T

TRIPS.




In procesul de promovare a proiectului, au fost
respectate rigorile de asigurare a transparentei
decizionale statuate de prevederile art.8 lit.a)-d)
al Legii nr. 239-XVI din 13 noiembrie 2008
privind transparenta in procesul decizional.
Nota informativa a proiectului a fost intocmiti
cu intrunirea exigentelor de tehnicd legislativa
statuate de prevederile art.30 lit.a)-f) al Legii cu
privire la actele normative nr.100 din 22
decembrie 2017,

Autorul, In virtutea art.28 alin.(8) al Legii
integritdtii nr.82 din 25.05.2017, a inaintat
proiectul pentru expertiza anticoruptie repetat,
Intrucit obiectiile $i recomandérile din raportul
de expertizd anticoruptie anterior (EL0O23/8485
din 06.01.2023
https://cna.md/report_view.php?l=ro&id=8917)
au fost acceptate de cétre autor.

Prevederile proiectului nu promoveazi interese
private in detrimentul interesului public general
(in sensul previzut de prevederile Legii
integritatii nr.82 din 25 mai 2017).

Director general Eugeniu RUSU
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