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Republicii Moldova
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Republicii Moldova

Comisia Juridici Numiri si Imunititi

AMENDAMENT

Ia proiectul de lege pentru modificarea unor acte normative pentru modificarea
unor acte normative (modificarea Codului penal si Codului contraventional) nr.
175 din 07.06.2023.

in temeiul dispozitiilor art. 59 din Regulamentul Parlamentului, aprobat prin
Legea nr. 797/1996, si art. 17 alin. (2) din Legea despre statutul deputatului in
Parlament nr. 39/1994, se propun urmitoarele amendamente:

1. La art. I p. 4 din proiect, care modificd articolul 60 din Codului penal, la
alineatul 4) din proiectul de lege, ultima propozitie a se exclude.

La art. 60 alineatul 5) din proiect sintagma ”si in cazul in care, se solicitd
eliberarea” de modificat cu sintagma “din momentul solicitirii eliberdrii”

La art. 60 alineatul 5%) din proiect se propune de completat cu cu cuvintele: ”,
conform art. 465 CPP”. _

2. La art. I p. 5 din proiect, care modificd alineatul (4) din articolul 65 al
Codului penal, dupé textul “momentul executirii” se adiugi cuvintul *efective”.

3.La art. I p. 13 din proiect, care completeazi art. 85 Codul penal cu alineatul
(11),1n propozitia a doua, dupa textul “pedeapsa definitivi” se adiugat cuvintele "alta
decdt inchisoarea,”.

- 4.Laart. I p. 15 din proiect, care modific alineatul (4).din articolul 90 al
Codului penal, cuvintele "art. 166! alin. (2)-(4), art. 171 alin. (2), art.172 alin. (2)’ de
modificat cu cuvintele “art. 165 alin. (1), art.166! alin. (2)—(3), art. 171 alin. (2), art. .
172 alin. (2), art. 174, art. 175, art. 175'al. 2), 201" al. 3), art. 206 alin. (1)

5. La art. I p. 16 din proiect, care modifici alineatul (4) din articolul 90' al
Codului penal, cuvintele: "art.166' alin. (2)-(4), art. 171 alin. (2), si art. 172 alin. 2y’
de modificat cu cuvintele “art.166! alin. (2) — (3), art. 171 alin. (2), art. 172 alin. (2),
art. 174 al. 1") art. 2011al. (3), art. 206 alin. (1)”.

6. La art. I p. 20 din proiect, care modifici alineatul (1) din articolul 106! al
Codului penal, cuvintele ”361 alin. (3)” se inlocuieste cu cifra 3617,

7. Laart. I p. 22 din proiect, prin care Codul penal se completeazi cu articolul
1262, In dispozitia alineatului 1) cifra *20” se modificd cu cifra 740",
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8. La art. I p. 26 din proiect prin care se completeazi art. 149 cu alineatul 1')
nu se acceptd si se exclude modificarea propusa.

Alineatul 1%a art. 149 Codul penal din proiect devine alineatul 11).

La alineatul 2 art. 149 Cod penal din proiect, cifra (12) de exclus.

9. La art. I p. 29 din proiect, nu se acceptd si se exclude modificarea propusi
in sanctiunea alineatelor 1) si 2) a articolelor 165 Cod penal. ‘

10. Laart. I p. 35 din proiect, prin care se propune completarea Codului penal

cu articolul 177! la alineatul 1 cuvintele "semnarea unui act de dispozitie” se
modificd cu cuvintele: ”folosirea documentelor oficiale pe numele altei persoane,
prin” .

Alineatul 2 a articolului 177" din proiectul de lege nu se accepts si exclude.

11. La art. I p. 37 din proiect, prin care se propune abrogarea litera e),

alineatul (1), articolul 181 din Codului penal, se propune abrogarea literelor d) si €).

La articolul 181 alineatul 1) litera ¢) Codul penal se modifici si va avea
urmétorul continut: e) sévirsitd cu aplicarea violentei sau cu amenintarea aplicérii ei.”

La alineatul (1) litera c) textul "s&virsitd cu periclitarea vietii persoanei” se
modificd cu textul “care a cauzat daune in proportii mari,”.

La alineatul (1) litera d) textul “insotitd de vitimarea gravi a integritatii
corporale sau a sandtatii;” se modificd cu textul “Insotitd de violentd periculoasi
pentru viafa sau s#nitatea persoanei ori cu ameninfarea aplicdrii unei asemenea
violente,”

12. La art. I p. 38 din proiect, prin care se completeazi articolul 1812 din
Codului penal cu alineatul 6) nu se accepti si se exclude.

13. La art. I p. 40 din proiect, se propune de expus dispozitia alineatelor (1) —
~ (2) a articolului 185! Codul penal In urmitoarea redactie.

(1) Insusirea, in intregime sau in parte, firs drept a calititii de autor, coautor
sau interpret a operei sau a unui obiect al drepturilor conexe unui alt autor sau
interpret i publicarea acesteia ca fiind o creatie proprie, orice denaturare,
schimonosire sau orice alte atingeri aduse operei, interpretirii sau executiei cu
exceptia utilizdrilor in scopuri de caricaturd, parodiere sau pastisd, care prejudiciazi
onoarea sau reputafia autorului fie interpretului, precum s§i incilcarea dreptului la
nume

se pedepseste cu amendd in mérime de la 500 la 1000 de unit#ti conventionale
sau cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii de la 60 la 120 de ore, iar persoana
juridicd se pedepseste cu amendd In méirime de la 1500 la 2000 de unitati
conventionale cu sau fird privarea de dreptul de a exercita o anumiti activitate pe un
termen de pind la 1 an.

(2) Incilcarea dreptului de autor i a drepturilor conexe, dacd aceasta a cauzat
_ daune in proportii mari, sivarsitd prin:.

a) reproducerea, distribuirea, inchirierea (cu exceptia operelor de arhitecturs si
a operelor de artd aplicatd), imprumutul, comunicarea publicd, punerea la dispozitia
publicului, radiodifuzarea, retransmisia, retransmiterea prin cablu a operei, importul
exemplarelor operei in vederea distribuirii, inclusiv al exemplarelor confectionate cu
consimtd@mantul autorului sau al titularului dreptului de autor, precum si realizarea de
opere derivate;



b) fixarea, reproducerea, distribuirea, inchirierea, imprumutul, importul,
radiodifuzarea sau comunicarea publici, punerea la dispozitia publicului,
retransmiterea prin cablu §i retransmisia interpretirilor, executiilor, fixarilor
audiovizuale, fonogramelor, videogramelor, emisiunilor si serviciilor de programe de
radiodifuziune sau de televiziune,

se pedepsegte cu amendd in mérime de la 800 la 1350 de unititi conventionale
sau cu muncd neremuneraté in folosul comunitatii de la 150 1a 200 de ore, iar persoana
juridicd se pedepseste cu amendd in mirime de la 2000 la 3000 de unitati
conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumiti activitate pe un termen
delal a5 ani. _

14. Se completeazd Codul penal cu art. 1855, cu urmétorul cuprins:

"Articolul 1855 . Incélcarea regulilor de gestiune colectivi a dreptului de autor sia
drepturilor conexe |

(DIncélcarea regulilor de gestiune colectivd a dreptului de autor si a drepturilor
conexe ce tin de nerepartizarea sau neplata de citre organizatia de gestiune colectivi a
remuneratiilor, refinerea comisionului de gestiune intr-un alt cuantum decét cel stabilit de
lege, incilcare care a cauzat daune in proportii mari sau deosebit de mari autorilor sau
titularilor de drepturi,

se pedepseste cu amend& in mérime de la 850 uniti{i pini la 1350 conventionale cu
(sau fdr) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumit}
activitate pe un termen de pan la 3 ani, iar persoana juridic se pedepseste cu amends in
mérime de la 1500 la 2500 unit#ti.”

15 La art. T p. 45 din proiect nu se acceptd modificarea propusi de inisprirea
santiunii la art. 193 al. I si 2 Cod penal.

16. La art. I p. 44 din proiect, nu se accepts si se exclude modificarea in

sactiunea de la articolul 191 alineatul (1) din Codul penal.

17 La articolul 196 alineatele (1) si (4) si la articolul 240 alineatele (1), (2) si
(3) din Codul penal, In dispozitie, cuvintele ,insusire” se substituie cu cuvintele
»Sustragere”.

18.La art. I p. 54 din proiect, nu se acceptd si se exclude modificarea propusa
in sanctiunea articolului 206 din Codului penal.

19. La art. I p. 55 din proiect, prin care completeazi Codul penal cu articolul
articolul 206!, la alineatul (2) din proiect cuvintele: ”, a ajutat la descoperirea
infractiunilor respective sau a contribuit activ la cercetarea acestor cazuri” se
modificd cu cuvintele si a ajutat la descoperirea infractiunilor respective”.

Alineatul (2) de la artt. 206 Cod penal se propune in urmitoarea redactie:

”(2) Persoana care pentru prima dati a sivArsit actiunile previzute la alin. (1) sau
(5) In calitate de complice poate filiberat de rispundere penals la faza de urmirire penald
dacd s-a autodenuntat, a denuntat autorul organizatorul sau instigatorul infractiunii de
trafic de copii si a contribuit activ la descoperirea sau la contracararea infractiunii.”

20. La art. I p. 56 din proiect, prin care modificd dispozitia si sanctiunea
alineatului 1) a articolului 207 din Codul penal, cuvintele ” sau neinapoierea lui in
tard” se exclud, iar cuvintele 3 ani” se substituie cu cuvintele 6 ani”.

21.Laart. I p. 57 din proiect, nu se acceptd modificarea propusi de abrogarea
articolului 213! din Codul penal.

22. La art. I p. 60 din proiect, se propune ca in sanctiunea de la alin. 3) arrt.
217 textul ”de pind 1a 4 ani” de inlocuit cu textul ” de pini la 3 ani”. Iar modificarea
din sanctiunea de la alineatul (4) a nu o accepta.



23. La art. I p. 63 din proiect, prin care modificé articolul 218 alineatul (5) din
Codul penal, textul ,,sau au avut alte urmari grave” se inclocuieste cu textul ”sau au
dus la dus la decesul persoanei”.

24, La art. I p. 65 din proiect, prin care modifici articolul 220" din Codul penal
nu se accepti si se exclude modificarea propusa.

25. La art. I p. 82 din proiect, prin care modifica articolul 232 din Codul penal
se propune la alin 2) santiunea cu Inchisoarea a fi modificarea, si nu fie identici
pentru toate alineatele 2, 3 si 4, astfel la alineatul 2) Inchisoarea de la 3 1a 7 ani de
modificat: ”cu inchisoare de la 3 la 5 ani”.

26. Laart. I p. 85-87, 89, 93, 96, 108, 114 din proiect, a nu accepta propunerea
de excludere a lit. b) alin 2) art. 241, lit a) alin 2) art. 242/3, lit. b) alin 2) art, 243, lit.
b) alin 2) art. 245, 252 alin 2) lit a), lit. b) alin. 2) art. 256, lit. b) alin 2} art. 261/1, lit
b) alin 2) art. 276,

27.Laart. I p. 90 din proiect, prin care abroga litera i) alineatului 1) a articolului
245° din Codul penal nu se accept si se exclude modificarea propusa.

' 28. La art. [ p. 92 din proiect, prin care se modifici articolul 251 din Codul
penal prin completarea cu textul ,,care au cauzat daune in proportii mari” nu se
acceptd i se exclude modificarea propusa.

29. La art. I p. 97 din proiect, la alin. 2), 3) art. 259 Cod penal se propune
modificarea sanctiunii pentru a putea fi aplicate mésurile speciale in investigarea
faptelor infractionale, respectiv la alin 2) se propune ca pedepasa inchisoarea ” pind
la 3 ani” de modificat ”pind la 6 ani”, la alineatul 3) cifra ”5” de modificat cu cifra
3,6”.

30. La art. I p. 99 din proiect, cifra 5 de modificat cu cifra 6. Se propune
modificarea sanctiunii pentru a putea fi aphcate maésurile speciale.

31. Laart. I p. 106 din pr01ect prin care se propune introducerea art. 260/8 -
Cod penal, la alin. 1) cuvintele: “cunoscind ci operatiunea este efectuatad” se propune
a fi excluse din text.

32. La art. I p. 123 din proiect, prin care Codul penal se completeazid cu
articolul 289* in denumirea articolului si in dispozitia alineatului 1), cuvintele ” a
obiectivelor militare” se modificd cu cuvintele ” a obiectivelor militare restrictionate”

33. La art. I p. 125 din proiect, prin care art. 292 alineatul (2) litera b) Codul
penal se propune a fi abrogat - nu se acceptd. La articolul 292 alineatul (2) litera b)
Codul penal, cuvintele “alte urmari grave,” se modificid cu ” daune in proportii
deosebit de mari”

34. La art. I p. 126 din proiect, prin care art. 2952 alineatul (3) litera b) Codul
penal se propune a fi abrogat - nu se acceptd. La 2952 alineatul (3) litera b) Codul
penal, cuvintele cuvintele ,,soldate cu alte urmaéri grave” se modificad cu cuvintele
,care au cauzat daune In proportii mari”.

35. La art. I p. 128 din proiect, prin care articolul 297 litera b) Codul penal se
propune a fi abrogat - nu se acceptd. La art. 297 litera b) Codul penal, cuvintele

alte urmari grave,” se modificd cu ” cauzarea daunelor In proportii deosebit de

b )}

mari,”.



36. La art. I p. 129 din proiect, prin care articolul 298 litera b) Codul penal se
propune a fi abrogat - nu se acceptd. La articolul 298 literab) Codul penal cuvintele
“alte urmari grave,” se modificd cu ” daune in proportii deosebit de mari,”.

37. Laart. I p. 130 din proiect, prin care articolul 300 litera b) Codul penal se
propune a fi abrogat - nu se acceptd. La articolul articolul 300 litera b) cuvintele
“alte urmari grave,” se modificd cu ” daune in proportii deosebit de mari,”.

38. La art. I p. 131 din proiect, prin care articolul 301 litera b) Codul penal se
propune a fi abrogat - nu se acceptd. La articolul articolul 300 litera b) cuvintele
?alte urméri grave,” se modifica cu ” daune In proportii deosebit de mari,”.

39. La art. I p. 132 din proiect, prin care se indicd modificarea articolul 303
Codul penal cu excluderea cuvintului “ilegale” - nu se accepta.

Se propune la alin 1) cuvintele: ”Amestecul, sub orice form4,” de modificat
cu cuvintul “Ingerinta™. La fel se propune a exclude sintagma : ”sau de a obtine
propuntarea unei hot#riri judecétoresti ilegale”.

40. La art. I p. 135 din proiect, prin care se propune modificarea art. 307 alin.
1) Cod penal, cuvintul "vatimarii” de schimbat cu cuvintul defavorizarii”.

41. La art. I p. 139 din proiect, prin care se modifica articolul 314 din Codul
penal, in dispozitia alineatului 2) cuvintele ”sau prin promisiune ori” se exclud, iar
cuvintele “patrimoniale ori nepatrimoniale” se substituie cu cuvintele "sub orice
forma”.

La alineatul 4) art. 314 Cod penal, dupa cuvintul inculpat de addugat cuvintele
’avocat, reprezentant legal”.

42, La art. I p. 140 din proiect, prin care se modificd articolul 315 din Codul
penal, In dispozitia alineatului 2) dupd cuvintele ” desfasurarii urmaririi penale,” se
adaugd textul ”cu scopul de a impiedica examinarea multilaterals, deplind si
obiectiva a urmaririi penale, sau dacé aceastd actiune a cauzat daune morale sau
materiale binuitului, Invinuitului, martorului, pértii vatamate sau reprezentantilor
acestora ori daca l-a facut pe vinovat sé se eschiveze de la raspundere,”

43, La art. I p. 143 din proiect prin care se modifica art. 322 cuvintele ”sau
accesoriile acestora” se propune a fi excluse, iar la alineatul 3) dupéd cuvintul
primirea de addugat cuvintul “péstrarea” si a exclude cuvintele “sau accesoriile”. La
alineatele 6) si 8) art. 322 din proiectul de lege, cuvintele ”incendiare” se propune a
fi exclus. '

44. La art. I p. 168 din proiect prin care se propune modificarea denumirii
articolului, a dispozitiei si sanctiunea de la art. 361 alin. 1) Cod penal nu se accepta.
La alineatul 2) art. 361 nu se acceptd abrogarea literei b). Nu se accepta introducerea
unui nou alineat cu nr. 3) la art. 361 Cod penal.

In situatia in care nu se acceptd modificarea propusi si se mentine art, 361 al
3), se propune ca in dipozitia alineatului 3) a articolului 361 Codul penal cuvintele
"Instrainare ori Instrainarea” se modifici cu cuintele vinzare ori vinzarea”.

45, La art. I p. 169 din proiect, prin care se expune articolul 362 Codul penal
trecerea ilegald a frontierei de stat Intr-o redactie noud - nu se accepta.
46 La art. II p. 1 din proiect nu se acceptd modificarea propusia de
completare a art. 16 alineatul (2) din Codul contraventional cu cifra 567 si se
exclude aceasti modificare.



47. La art. 18 alineatul 1) cifra ”20” de modificat cu cifra ?50”.

48, La art. II p. 2 din proiect, prin care se expune articolul 30 alineatul (5') al
Codului contraventional Intr-o redactie noud, cuvintele alineatul (2) si (3),” se
substituie cu cuvintele “alineatele (2) — (4),”.

La articolul 30 alineatul (7) din Codul contraventional din proiectul de lege,
cuvintele “se sustrage de la procesul contraventional.” si fie inlocuite cu cuvintele
“,citatd In modul prevazut de prezentul cod, se sustrage de la procesul
contraventional.”, iar cuvintele “refinerii persoanei sau din momentul
autodenuntarii.” sé fie inlocuit cu cuvintele “aducerii silite, retinerii persoanei sau din
momentul autodenuntirii.”.

49. La art. I p.11 din proiect, nu se acceptd modificarea propusa de completare
Codului contraventional cu articolul 79' Publicitatea in scopul obtinerii ilegale de
organe, tesuturi i celule umane sau privind donarea ilicits a acestora.

30. La art. Il p. 15 din proiect, nu se acceptd modificarea propusi de completare
Codului contraventional cu articolul 265!,

51. La art. II p. 20 din proiect, nu se acceptd modificarea propusi de completare
Codului contraventional cu articolul 324!,

52.Laart. Il p. 21 din proiect, nu se acceptd modificarea propusi de
completare Codului contraventional cu articolul 331

53. Laart. Il p. 33 din proiect, la articolul 400 alineatul (1) nu se accepti
introducerea cifrei ,,79'”, iar la alineatul (4), nu se acceptd substituirea cifrei
»324” cu cifra ,,3241”.

54. Laart. ITp. 35 din proiect, nu se acceptd modificarea propusi de completarea
articolului 402 Codului contraventional cu alineatul (11).

55. La art. Il p. 37 din proiect, la articolul 415 alineatul (1) textul ,,366-370 alin.
(1), art. 371-373°" se substituie cu textul ” 56, 56%, 366-370 alin. (1), art. 371-373%,
iar la alineatul (4) lit. b) textul *366-374” se substituie cu textul 56, 56°, 366-374”,

56 La art. IT p. 41 din proiect, la articolul 423!° nu se acceptd modificarea
alineatului (3) si (4). '

Motivare

Se propune ca la momentul expedierii cauzei penale in judecati spre
examinare in fond, termenul de prescriptie si se intrerupd, fird a mai curge un termen
nou, acest lucru va exclude tergiversarea examindrii cauzelor penale. Potrivit
modificérilor propuse ar exista riscul ca odaté ce Incepe un nou termen, pirtile si fie
interesate $i mai mult la tergiversarea examindrii cauzelor usoare si mai putin grave
in judecata, astfel ca sd expire noile termene.

Se propune de clarificat momentul in care incepe suspendarea curgerii
prescriptiei si anume momentul depunerii solicitirii de eliberarea acordului privind
pornirea urmiririi penale sau acordarea imunititii acordate prin lege.

Se propune de indicat expres la care procedurd de reluare a examingrii cauzei
penale incepe sd curgd un nou termen de prescriptie, in cazul admiterii cererii de
reluare. CPP prevede mai multe tipuri de reluare a examinirii cauzei penale si in
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acestea la fel pot fi cazuri de examinare a cauzei in lipsa persoanei care se sustrage
de la judecare. Exemplu: potrivit art. 31 al. 2). CPP dup# inceperea cercetirii
judecitoresti, orice schimbare intervenits in completul de judecat impune reluarea
de la inceput a cercetirii judecitoresti. Reluarea examindrii cauzei se poate face si
dupd intoarcerea judec#torului din deliberare conform art. 378 CPP. Reluarea
examindrii cauzei se face si atunci cind dosarul se intoarce la reexaminare in instanta
de fond sau de apel, sau chiar la examinarea cererii de revizuire, a se vedea art. 462
al. 2), 435 al. 1) p. 2) lit. ¢) si d), 449 al. 1 p. 2 CPP. In toate aceste cazuri ar putea
exista cazuri de judecare in lipsa inculpatului care se sustrage de la judecata.

La articolul 65 se propune o redactie noua a alineatului (4) in care se indici c3
la liberarea conditionatd de pedeapsi inainte de termen sau la inlocuirea partii
neexecutate din pedeapsd cu o pedeapsi mai blandi, termenul de executare a

“pedepselor complimentare s se calculeze din momentul executirii in penitenciar a
pedepsei cu inchisoarea.

In proiectul de lege nu este clar c¢ind apare - momentul executirii in penitenciar
a termenului stabilit de instant4, in conditiile art. 91 si 92 CP, adici la momentul cind
persoana intrd in penitenciar, sau cind deja a executat o parte din pedeapsi. La art.
186 al. 1) CPP momentul executiirii hotéririi judecitoresti privind aplicarea masurii
preventive cu arestul se are in vedere momentul retinerii persoanei si plasarii in
penitenciar, adicd momentul inceperii executirii. La art. 257! al. 4) din Codul de
executare gésim termenul de momentul executdrii efective a termenului pedepsei,
ceia ce inseamnd perioada efectiva aflatd in inchisoare. :

In noul alineat 1! al art. 85 CP din proiect, se repetd in totalitate prima frazi din
al. 1, fard a se specifica cé se referd la alte pedepse decit inchisoarea.

Prin modificérile la art. 90 al. 4) CP, in coraborare cu modificirile sanctiunilor
de la art. 165 al. 1) si 2) CP, persoanele condamnate pentru infractiunea de trafic de
persoane, prevazutd la art. 165 al. 1) CP vor putea fi eliberati conditionat de pedeapsa
cu Inchisoare la Incheierea unui acord de recunoastere a vinovitiei, sau daci vor
recunoagte probele de la urmérirea penali si pedeapsa minimé de 6 ani se va reduce
cu % sau respectiv 1/3 conform art. 80 si 80/1 CP. Persoanele invinuite de comiterea
traficului de persoane conform art. 165 al. 2 CP vor putea fi eliberate conditionat de
pedeapsa cu inchisoarea la Incheierea unui acord de recunoastere a vinovitiei, dacd
vor recunoaste probele de la urmdrirea penald, sau vor incheia un acord de
recunoastere a vinovitiei si pedeaspa minima de 6 ani se va reduce cu % sau respectiv
1/4 conform art. 80 si 80/1 CP. In cazul incheierii unui acord de recunoastere a
vinovéfiei, acestia din urma ar putea fi eliberate conditionat de rispundere penald in
cazul in care vor recunoaste probele de la urmirirea penal, respectiv din pedeapsa
minima de 7 ani cu inchisoare, va fi scizut 1/3 conform prevederilor art. 90 CP.

Sunt de parerea cd suspendarea conditionatd cu executarea Inchisorii nu este
oportund pentru infractiunile sexuale si anume art. 171 — violul, 172 - actiuni cu
caracter sexual neconsimtite, 173 - hirtuirea sexuald, art. 174 - actul sexual cu o
persoand care nu a implinit varsta de 16 ani, 175 - actiuni cu caracter sexual sivarsite
cu o persoand care nu a implinit vérsta de 16 ani, art. 175! - ademenirea minorului in
scopuri sexuale, 206 al. 1 — traficul de copii, art. 208! - Pornografia infantila, 2082 -



Recurgerea la prostitutia practicatd de un copil, precum si In cazul infractiunii de
violentd in familie previzute de art. 201' CP.

La fel se propune excluderea mentiunilor despre neaplicarea art. 90' CP fata
de faptele previizute la art. 166! alin. (4) deoarece este o infractiune deosebit de grava
(pedepsiti cu Inchisoare de pind la 15 ani) §i intrd In categoria infracfiunilor deosebit
de grave. |

Motivele propunerilor de modificare a celor indicate in proiectul de lege pentru
al. 4 art. 90' CP se mentin aceleasi ca gi la p. 6. din motivarea de mai sus. In acest caz
se modificd se aplics interdictia doar pentru alineatele (2) — (4) art. 201! Cod penal.
La fel se propune excluderea mentiunilor despre neaplicarea art. 90' CP fafd de
faptele previzute la art. 166! alin. (4) deoarece este o infractiune deosebit de grava
(pedepsiti cu Inchisoare de pind la 15 ani) gi intrd In categoria infractiunilor deosebit
de grave.

Articolul 361 CP prevede rispundere pentru folosirea documentelor oficiale
false, care poate fi comisé din interes material.

Prin noul articol cu nr. 1262 se propune introducerea unei noi notiuni si anume
cea de depisire substantiald. Prin dep#sire substantial, in sensul art. 330, se propune
a se Intelege diferenta care depéseste 20 de salarii medii pe economie prognozate,
stabilite prin hotirirea de Guvern in vigoare la momentul savérsirii faptei, dintre
averea detinutd la momentul accederii in functie si veniturile obtinute in perioada
exercitirii  functiei (inclusiv veniturile membrilor de familie sau al
concubinului/concubinei), pe de o parte, si averea detinuts, inclusiv cheltuielile
realizate in aceastd perioadi, pe de alta parte.”

Notiunea de depisire substantiald nu indicé pentru ce perioadd de timp se iau
in calcul veniturile detinute §i cheltuielile. Pentru ¢ persoana care are o vechime de
muncd mai mare, ex. 20 ani, ar putea si aibd o diferentd mai mare dintre venituri $i
cheltuieli. In acest caz este necesar a se stabil un termen in interiorul c#ruia se
cacluleazi veniturle gi heltuielile pentru cei care au o vechime in muncé mai mare,
pentru ¢d urmeazi a se lua 1n calcul averile si veniturile inclusiv a membrilor familiei
si concubililor. Aceastd limitd este necesard pentru a nu admite interpretarea
extensivi si defavorabild a legii penale. |

Spre exemplu in art. 11 al. 3) din Legea privind evaluarea externd a
judecatorilor si a candidatilor la functia de judecdtor al Curtii Supreme de Justitie, si
ar.11 din Legea privind evaluarea externi a judecitorilor si procurorilor si
modificarea unor acte normative, diferenta dintre avere, cheltuieli si venituri, se face
pentru o perioadd determinatd - ultimil 12 ani. Se considerd cd judecitorul nu
corespunde criteriului de integritate financiard dacd Comisia de evaluare are dubii
serioase determinate de faptul ca diferenta dintre avere, cheltuieli si venituri, pentru
ultimii 12 ani, depaseste, in total, 20- de salarii medii pe economie, in cuantumul
stabilit de Guvern pentru anul in care a Inceput evaluarea judecétorului. Respectiv se
propune de a fi stabilitd cu ce perioadi din urma se pot face calculele veniturilor §i
celtuielile, pentru a exista o previzibilitate si o limitd a arbitrarului, precum si
echivalentul a 20 de salarii medii pe economie prognozate sé fie modificarte cu 30 de
salarii medii pe economie prognozate.



Nu se acceptd completarea art. 149 din Codul penal cu alineatul 1') si se
propune excluderea modificirii propuse. Nu este convingstoare necesitatea agravarii
réspunderii pentru lipsirea de viatd din imprudentd de citre o persoani care
gestioneazi sau lucreazi pentru o organizatie obsteascs sau nestatals. In acelasi timp
nu existd rdspundere diferentiati pentru aceste persoane pentru cauzarea din
imprudenta a vitimarii grave sau medii a integritdtii corporale.

Nu pot fi retinute motivele indicate in nota la proiectul de lege, nu poate fi
acceptatd propunerea ca in sanctiunea alineatului (1) a articolului 165 CP — pentru
trafic de persoane, ca limitele pedepsei sé fie micsorate si pedeapsa cu inchisoarea de
la 6 1a 12 ani s& fie substituitd cu inchisoare in limita de la 6 la 10 ani. Pentru alineatul
2) a aceluiasi articol nu poate fi acceptatd schimbarea limitelor sanctiunii cu
inchisoare de la 7 la 15 ani, si fie substituitd cu inchisoare in limita de la 7 la 12 ani.
Daca s-ar accepta schimbarea sanctiunii de la alin 2) art. 165 CP, infractiunea de trafic
de persoane cu semne agravante, ar trece din categoria infractiunilor deosebit de
grave —in cele grave.

In proiectul de lege se propune completarea Codului penal cu un nou articol cu
nr. 177! care potrivit alin 1) prevede rispundere pentru: - prezentarea ilegald sub o
identitate falsa ori atribuirea unei asemenea identitati altei persoane, prin semnarea
unui act de dispozitie, inregistrarea gi/sau utilizarea conturilor de utilizatori pe
platformele de socializare, portalurilor web, adreselor postale electronice, numerelor
de telefon, a cardurilor de acces sau a altor servicii ale societitii informationale, cu
exceptia utilizarii unor pseudonime care nu duc atingere identititii sau pseudonimelor
unor altor subiecti de date, pentru a induce sau a mentine in eroare in scopul
producerii unei consecinte juridice.

Se propune ca dispozitia acestui articol sé sanctioneze inclusiv cei care utilizeazi
un document odificial (act de identitate) veridic, care a fost eliberat pe numele unei
alte persoane, sau copii de pe acesta. '

Acest articol In redactia initial propusd de autor va constitui concurentd de
aplicare pentru art. 361 — falsificarea documentelor oficiale si 332 — fals in actele
publice, proiectul de lege prevede o pedeapsd mai blindd pentru persoanele care
semneazd acte de dispozitie prin care afribuie o identitate falsd altei persoane, prin
semnarea unui act de dispozitie. Pentru aceasta fapta, proiectul de lege prevede ca
sanctiune inchisoare de la 6 luni pand la 1 an. Pentru falsificarea documentelor
oficiale de atribuire a identitatii false existd rispundere penali conform art. 361 CP.

Actualmente art. 361 Cod penal, prevede rdspundere penald pentru
confectionarea documentelor oficiale false, iar un act de dispozitie constituie si el
document fals, care acordd drepturi de a se identifica sub numele unei alte persoane,
conform art. 361 al. 1) CP fapta se pedepseste cu pedeapsa cu inchisoare de pina la 2
ani.

In cazul persoanelor publice, pentru semnarea unui act de dispozitie cu date ce
nu corespund adevirului survine rdspunderea penald pentru falsul in acte publice,
potrivit art. 332 CP, adica - inscrierea de cétre o persoand publicd, in documentele
oficiale a unor date vadit false, precum si falsificarea unor astfel de documente, daci
aceste actiuni au fost sévirsite din interes material sau din alte interese personale, se
pedepsesc cu amendd in mérime de la 850 la 1350 unititi conventionale sau cu
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inchisoare de pind la 2 ani, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumiti activitate pe un termen de la 2 1a 5 ani.

Art. 361 si 332 CP au si aliniate agravante, pentru confectionarea si detinerea
documentelor oficiale false, ceia ce nu contine noul articol 177! din proiectul de lege.

La alin (2) a articolului 177" din proiect se propune si se instituie rispundere
penald pentru prezentarea ilegald sub o identitate fals3 ori atribuirea unei asemenea
identitéti altei persoane, prin fabricarea si/sau utilizarea frauduloasi a unui act de
identitate din sistemul national de pasapoarte, legitimatie, permis, diploma, certificat,
extras, cazier, a unui cont de plédti a numerelor de inmatriculare auto, politelor de
asigurare, sau oricare alt act sau mijloc prin care se pretinde o anumiti calitate, pentru
a induce sau a mentine in eroare in scopul producerii unei consecinte juridice.

Aceleagi fapte sunt previzute la art. 361 Cod penal, fabricarea si utilizarea
documentelor oficiale false, iar pasapoartele, legitimatiile, permisele, diplomele,
cazierul sunt din categoria documentelor oficial false. Dac3 s-ar accepta alineatul 2
al, art. 177! din pr01ect art. 361 din Codul penal ar deveni 1nap11c:ab1l in caz de
falsificare, utilizare si vinderea acestor tipuri de documente oficiale, iar persoanele
care vor comite astfel de fapte vor fi atrase la rispundere conform art. 177 al. 2) care
prevede o pedeapsd cu amendd in mirime de la 2500 la 10000 de unititi
conventionale sau cu inchisoare de la 6 luni pani la 3 ani.

La articolul 181 alineatul (1), litera c¢) al Codului penal semnul calificativ:
“savirgitd cu periclitarea vietii persoanei” urmeaza a fi concretizat si anume ” cu
aplicarea violentei nepericuloase pentru viata sau sinitatea persoanei ori cu
amenintarea aplicdrii unei asemenea violente;

La articolul 181 alineatul (1), litera e) agravanta ,,soldati cu alte urméri grave,”
nu necesitd a fi exclusé, dar urmeazi a fi concretizatd prin cauzarea daunelor in
proportn mari.

in proiectul de lege privind modlﬁcarea Codului penal se propune completarea
Articolului 1817 cu alineatul (6) prin care persoana care a sivarsit actiunile prevazute
la alin. (1)-(5) si fie liberatd de rispundere penald dacd a contribuit activ la
descoperirea sau la contracararea infractiunii

- prin autodenuntare,

- prin denuntarea si facilitarea tragerii la raspundere penali a altor persoane care
au savarsit ori au contribuit la sfvérsirea infractiunii,

- prin predarea benevold a mijloacelor financiare ce constituie obiectul material
al infractiunii,

- prin indicarea sursei de provenients a acestor mijloace financiare.

Nu poate fi consideratd predare benevold a mijloacelor financiare ce constituie
obiectul material al infractiunii, dacd au fost ridicate la retinerea persoanei, precum

si la efectuarea actiunilor de urmdrire penald pentru depistarea si ridicarea acestora.”

Referitor la redactia alin. (1) si (2) a art. 185/1din Codul penal, se propun modificirile
pentru a reglementa in ansamblu Inc#lcarea dreptur1lor morale ale autorului si
interpretului, {indnd cont de faptul ca formularea propusi contine unele notiuni improprii
legislatiei din domeniul dreptului de autor (de ex. autorat, coautorat), pentru asigurarea
clarititii actiunilor pasibile de r#spundere penals, urmeazi a se reglementa separat faptele
in acest sens ce vizeaza dreptul de autor §i drepturile conexe, cu enumerarea drepturilor in
conformitate cu prevederile Legii nr. 230/2022. Aceste modificiri au fost inaintate inclusiv
si propunerea AGEPI.

10



in proiectul de lege propus, sanctiunea alineatelor 1 si 2 sunt aceleasi, desi sunt

fapte diferite inclusiv din punct de vedere al pericolului social.

Propunerea de completarea Codului penal cu art. 1855 Cod penal, care si prevadi
raspunderea penald pentru inc#lcarea regulilor de gestiune colectivi a dreptului de autor
st a drepturilor conexe, se justificd prin faptul ci potrivit Legii nr. 230/2022, exercitarea
gestiunii colective presupune reguli clar reglementate. Astfel, pornind de la rolul si
misjunea organizatiilor de gestiune colectiva, regulile de gestiune colectivi au drept scop
asigurarea unor standarde inalte de administrare, gestiune financiar, transparenti si
raportare, iar incélcarea acestora urmeazd si fie sanctionati.

Raspunderea penald pentru incilcarea acestor reguli se impune avind in vedere ci
unul din efectele de bazi ale nerepartizirii si neachitirii in modul stabilit de lege a
remuneratiei, lipseste titularul de drepturi de dreptul de a beneficia de remuneratie pentru
utilizarea operelor sale si a altor obiecte protejate. In ceea ce priveste comisionul de
gestiune, refinerea acestuia Intr-un alt cuantum decét cel stabilit de lege, la fel, diminueazi
suma remuneratiilor colectate si care sunt destinate titularilor de drepturl pentru
utilizarea operelor lor i a altor obiecte protejate.

Aceastd modificare se propune la solicitarea AGEPI.

La art. I p. 45 din proiect nu se acceptd modificarea propusd de 1 masprlrea
santiunii la art. 193 al. 1 i 2 Cod penal, nu existd o explicatie a motivului din care se
Indspreste pedeapsa.

Sanctiunea art, 191 al. 1 CP astdzi prevede Inchisoare de pani la 3 ani, Prin
micgorarea acestei sactiunea cu inchisoare de pani la 1 an, se va face ca pentru
delapidarea averii strdine si se aplice o pedeapsé mai micé decit pentru infractiunea
de furt. Pentru infractiunea de furt art. 188 al. 1 CP pedeapsa este cu Inchisoare de
pind la 2 ani.

Prin proiectul de lege se indicé ca la articolul 191 alineatul (1), in dispozitie,
cuvantul ,,insusirea” se substituie cu cuvantul ,,sustragerea”. Aceastd modificare va
face inaplicabile alte articole din codul penal 196, 240, pentru cd nu va mai exista
inusire ci sustragere prin delapidare.

Articolul 196. Cauzarea de daune materiale prin ingeliciune sau abuz de
incredere

(1) Cauzarea de daune materiale in proportii mari proprietarului prin inseldciune
sau abuz de incredere, daca fapta nu constituie o insusire, ‘

(4) Cauzarea de daune materiale in proportii deosebit de mari prin inseldciune
sau abuz de incredere, daci fapta nu constituie o insusire,

Articolul 240. Utilizarea contrar destinatiei a mijloacelor din imprumuturile
interne sau din fondurile externe

(1) Utilizarea contrar destinatiei a mijloacelor din 1mprumutur11e interne sau d1r1
fondurile externe, daci fapta nu constituie o insusire.

(2) Utilizarea contrar destinatiei a subventiilor, donatiilor sau ajutoarelor
umanitare in proportii mari, daca fapta nu constituie o insusire,

(3) Utilizarea contrar destinatiei a Imprumuturilor interne, a granturilor,
creditelor, precum si a Imprumuturilor externe, In proportii mari, daci fapta
nu constituie o insusire,

In situatia in care se modifica dispozitia art. 191 al. 1) urmeaz a fi modificate

si dispozitiile art. 196 si 240 CP.

Articolului 199° din Codului penal care prevede rispundere pentru fapta de

accesul neautorizat cu detectoare de metale sau cu alte aparate de teledetectie si
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utilizarea lor in siturile arheologice sau in zonele cu potential arheologic, a fost
modificats la 09.06.2022 prin legea nr, 156.

Prin micsorarea sanctiunii de la al. 1 art. 206 CP — persoanele care vor comite
trafic de copii vor putea fi sanctionati cu pedeapsa minimi de 7 ani, iar daci va exista
acord de recunoastere, din limita minim& a pedepsei de 7 ani Inchisoare se va putea
sciddea 1/3 si astfel va putea fi aplicatd pedeapsa de inchisoare pe termen de 4 ani si
9 luni, dupi care se va putea aplicd 90 CP, deoarece art. 206 al. 1) este o infractiune
gravi, a cirei pedeapsd maxima este inchisoare de pini la 12 ani. Potrivit al. 1 art. 90
CP condamnarea cu suspendarea conditionatd a executirii pedepsei va putea fi
aplicatd la stabilirea pedepsei cu inchisoare pe un termen de cel mult 5 ani pentru
infractiunile sivirsite cu intentie.

~ Prin proiectul de lege, se competeazi Codul penal cu articolul 206' care
Incrimineazi fapta de utilizarea rezultatelor muncii sau serviciilor unei persoane care
este victimé a traficului de copii. Conform al. (2) persoana care a sivargit fapta
prevazutd la alin. (1) este liberatd de réspundere penald in cazul in care a declarat
benevol despre comiterea de catre alte persoane a infractiunilor de trafic de fiinte
umane sau trafic de copii, a ajutat la descoperirea infractiunilor respective sau a
contribuit activ la cercetarea acestor cazuri. Cercetara cazurilor de trafic de copii
este o atribufie si o obligatie proactivi a organului de urmirie penald, respectiv
féptuitorul poate contribui la descoperirea infractiunii si nu la cercetarea cazului.

Prin modificérile propuse In proiectul de lege la art, 207" din Codul penal, se
propune ca fapta de nefnapoiere a copilului in tari si fie pedepsiti ca infractiune. In
acelagi timp aceastd normé este una neclard si va crea loc de interpretari abuzive
pentru ¢d nu se indicd in ce perioadd de timp de la neintoarcerea copilului in tard
survine respunderea. Se creeazi riscul ca In multe litigiile dintre soti si fostii soti, la
desfacerea césétoriei, se vor solda cu dosare penale pentru a se face presiuni pe unii
dintre sotl. Interdictia copiilor Intre 16 si 18 ani de a calatori fird acordul ambilor
parinfi inafara tdrii ar duce la incélcarea dreptului acestora la libera circulatie.
Conventia Nr. 67 din 25-10-1980 asupra aspectelor civile ale rapirii internationale de
copii se aplicd copiilor de pind la virsta de 16 ani si nu este obligatorie raspundere
penald. Nu se specificé ce va fi cu copiii care au fost stabiliti dupa divort la domiciliul
unuia dintre parinti si au plecat cu traiul peste hotare cu acest parinte.

Articolul 213! prevede rispundere pentrn publicitatea in scopul obtinerii
ilegale de organe, tesuturi si celule umane sau privind donarea ilicitd a acestora,
aceastd faptad prezintd un pericol social sporit si urmeazi a fi Incriminatid de Codul
penal.

Articolul 218 alineatul (5) din Codul penal, prevede la moment rispundere
pentru survenirea altor urmdri grave. Aceastd agravantd nu trebuie exclusi dar
concretizatd ca fiind fapta ce a. dus la decesul persoanei. In caz contrar fapta de
prescrierea ilegald sau incélcarea regulilor de circulatie a drogurilor care au cauzat
din imprudentd vatadmarea sénatétii persoanea va fi una agravanti, iar cea care a dus
la decesul unei persoane va fi neincriminata de agravanta de la alin 5) art 218 CP.

Modificarea propusa in dispozitia alineatul 1) art. 220! din Codul penal nu se
acceptd. Aceastd normd penald a fost introdusé prin Legea nr.316 din 17.11.2022, in
vigoare 09.01.2023 si modificarea intr-o perioadd scurti de timp ar duce la
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instabilitatea legii penale. Modificarile propuse vor duce la interpretarea extensivi a
legii penale pentru c& nu face claritate ce se infelege reprezentarea unei parti intime
a corpului persoanei. Nu ar fi clar ce se are in vedere transmiterea, prin intermediul
tehnologiilor informationale sau comunicatiilor electronice, a imaginilor video care
confin reprezentarea unei pirti intime a corpului persoanei, In scopul obtinerii
direct sau indirect, unor venituri.

Articolul 245° al. (1) lit. i) prevede raspundere pentru incélcarea legislatiei
privind convocarea si desfisurarea adunirii generale a asociatilor (actionarilor)
societatii comerciale care a cauzat daune in proportii mari, savirsitd prin: i) orice alte
actiuni s@virsite In scopul stabilirii unui control ilegal asupra societitii comerciale.
Aceste fapte necesiti a fi Incriminate in Codul penal.

Articolul 251 din Codul penal prevede raspundere pentru Insusirea, instrainarea
in cazurile nepermise de lege, tiinuirea bunurilor gajate, Inghetate, luate in leasing,
sechestrate sau confiscate. ‘

Atunci cind se instriineazd un bun sechestrat, actiunile sunt Indreptate inclusiv
Impotriva eschivirii de la executarea unei hotariri de judecats, bunurile in majoritatea
cazurilor sunt obiectul litigiului dintre 2 pirti, care in multe cazuri il revendics. Prin
instrainara bunului sechestrat prejudiciul este unul posibil pentru viitor, el va putea fi
stabilit doar la executarea hotiririi de judecats, dar litigiile civile se examineazi mai
multi ani §i respectiv se va surveni §i prescriptia atragerii la raspundere penald. Prin
instréinarea bunurilor sechestrate ca misurd asiguratorie de instanta de judecats, se
aduce atingere dreptului de executare a hotiririlor de judecati. |

Daci se va accepta modificarea prin stabilirea proportiilor mari la art. 251 Cod
penal, in coraborare cu propunerile de completare a Codului contraventional cu art.
265!, cei care vor insusi, Instrdina in cazurile nepermise de lege, sau vor tdinui
bunurile gajate, inghetate, sechestrate sau confiscate in sumi de pind la 20 salarii
medii lunare pe economie egal la moment cu 234 000 lei, persoanele fizice vor purta
raspundere contraventionali sub formi de amenda de la 250 1a 400 u.c. egal cu 12 500
—20 000 lei, iar persoana juridici cu amends de 1a 1 000 1a 1 5000 u.c. egal cu 50 000
-75 000 lei. ,

In Codul penal se propune introducerea Articolul 289* care va prevedea
raspundere pentru péatrunderea neautorizati pe teritoriul zonelor militare
restrictionate sau a obiectivelor militare.

Avind In vedere ci se va sanctiona patrunderea neautorizati pe teritoriul zonelor
militare restrictionate, urmeazi a se stabili ¢ rdspunderea survine si atunci cind se va
patrunde neautorizat la obiectivele militare tot din categoria celor restrictionate.
Urmeaza a se lua 1n caleul c# potrivit Legii 147/2017 prin obiectiv militar se intelege
- imobile, echipamente, instalatii, cum ar fi: cazirmi, tabere sau raioane de dispunere
a uneia ori a mai multe unitdti militare, depozite, giri, porturi, aeroporturi,
aerodromuri, poligoane, nave, ambarcatiuni, acronave, transporturi militare, aflate 1n
gestiune ori Incredingate pentru pazi si apirare Armatei Nationale.

La art. 292 alineatul (2) litera b) Codul penal se propune ca calificativul
agravant - alte urmari grave - s3 fie modifica in - daune in proportii deosebit de
mari.
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La art. 2952 alineatul (3) litera b) Codul penal se propune a fi abrogat - nu se
acceptd. 2952 alineatul (3) litera b) Codul penal, se propune agravanta - alte urmari
grave, si fie modifica i concretizatd ci prin aceasta se are in vedere daune in
proportii mari. ,

Prin proiectul de lege se propune excluderea de la articolele 297 litera b), 298
litera b), 300 litera b), 301 litera b) din Codul penal a cuvintelor - alte urméri grave.
Consider cé aceastd prevedere nu trebuie exclusd, dar trebuie concretizati ca fiind -
daune in proportii deosebit de mari.

Obiectul infractiunii de la art. 303 CP - amestec in infaptuirea justitiei si in
urmirirea penald, este activitatea instantelor de judecdtoresti si a organelor de
urmérire penald. Obiect facultativ al infractiunii este personalitatea judecitorului,
procurorului si a ofiterului de urmérire penald, participantii la proces sau
participantilor la proceduri, atunci cind asupra acestor persoane se comit actiuni ce ar
limita drepturile prevazute de legislatia procesual penald, prin rugdminti, promisiuni,
cereri, amenintari. Este de remarcat cé legea penald nu stabileste care sunt formele
amestecului §i indicd cd amestecul poate fi In orice form3. Dacé s-ar exlcude cuvintul
ilegale de la alin 1, ar duce la interpretarea abuzivi a dispozitivului acestui articol si
se va Incadra orice cerere, demers, actiune in scopul de a obtine pronuntarea unei
hotériri judecitoresti, chiar si legale. Din motivele expuse nu poate fi acceptats
modificarea in dispozitia al. 1. prin excluderea cuvintului — ilegale.

in proiectul de lege, articolul 314 are un nou continut. La alineatul 2) se propune
a fi incriminate determinarea, prin constringere sau prin promisiune ori dare de
bani, bunuri sau de alte avantaje patrimoniale ori nepatrimoniale, a banuitului,
Invinuitului, inculpatului la depunerea de declarafii mincinoase, precum si la
eschivarea de la depunerea declaratiilor in cadrul urmiririi penale ori judecirii cauzei
penale In instanta de judecatd nationald sau internationala,

Bénuitul sau Invinuitul este In drept si nu este obligat sa facd declaratii. Daci
Impreund cu avocatul vor adopta o tactici de apérare si va fi indeamnat de cétre avocat
de a nu face declaratii pentru cé in asa fel isi va ugura situatia banuitul, invinuitul, sau
inculpatul, in asemenea cazuri va exista un determinarea prin promisiunea unui
avantaj nepartimonial, dar 1n astfel de cazuri nu trebuie si existe raspundere penali.

Astfel se propune excluderea din dispozitia alin 2) din proiect cuvintele ”sau
prin promisiune ori”, iar cuvintele “patrimoniale ori nepatrimoniale” se substituie cu
cuvintele "sub orice forma”. In dispozitia art. 324 CP se regiseste sintagma — avantaje
sub orice forma.

Divulgarea intentionatd a datelor urmiririi penale de cétre persoana care
efectueazd urmarirea penald, judecatorul de instructie, ofiterul de investigatii sau de
cétre persoana abilitatd cu controlul asupra desfasurfrii urmaririi penale urmeaza a fi
supusd raspunderii, dar nu orice actiune de acest fel, altfel nici consultantul
judecdtorului de instructie, nici consultantul procurorului si chiar nici grefierul nu va
putea avea acces, procurorul si ofiterul de urmérire penald nu vor putea comunica cu
presa nici intr-un caz. Nu este clar ce informatie codul penal califica ca — date de
urmérire penald, pentru ci nu orice date din proces trebuie secretizate, la unele
materiale trebuie sd aibd acces chiar pérgile in procesul de control judiciar la
judecatorul de instructie. Din acest motiv se propune ca urmdrirea penald sa survini
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doar in cazurile dacd aceastd actiune a fost comisd cu scopul de a impiedica
examinarea multilaterald, deplini si obiectivd a urmdririi penale, sau dac# aceasti
actiune a cauzat daune morale sau materiale banuitului, invinuitului, martorului, partii
vétdmate sau reprezentantilor acestora ori daca l-a ficut pe vinovat si se eschiveze
de la rdspundere. In asa fel se va elimina aplicarea abuzivi a acestei legi penale.

In proiectulde lege se propune modificarea titlului articolului 361 Codul penal
cu excluderea cuvintului ”vinzare”. Desi se propune includerea unui nou alineat la
art. 361 CP care incrimineazi faptele previzute la alin 1 si 2 in scop de nstriinare
si nemijlocit instrdinarea documentelor oficiale, a imprimatelor, stampilelor sau
sigiliilor false, Insdsi Instréinarea nu se regiiseste in denumirea articolului.

Nu se acceptd ca dipozitia alineatului 3) a articolului 361 Codul penal si
prevadd réspundere agravanti pentru “instriinare ori instriinarea” deoarece
Instrainare inseamnd a trece cuiva, inclusiv prin véinzare, sau cu titlu gratuit
stdpanirea unui obiect, in cazul din spetd documentele oficiale, imprimatele,
stampilele sau sigiliile false, precum si sustragerea acestora. Consider ci cel care
transmite unui asemenea obiect fals mai Intii il define si dup# aceasta In transmite.
Consider oportun ca agravanta de la alin 3 si prevada rdspundere doar penru cazurile
de falsificare In scop de vinzare sau pentru vinzarea acestora. Astfel se va concretiza
norma penald de la alin 3) art. 361.

Autorul propune Articolul 362 Intr-o nou# redactie cu urmitorul cuprins:

»Articolul 362. Trecerea ilegali a frontierei de stat

Trecerea frontierei de stat a Republici Moldova prin eludarea sau sustragerea.
de la controlul efectuat la trecerea acesteia, insotitd de violentd sau sivirsitd cu
aplicarea armei,

se pedepseste cu Inchisoare de la 5 la § ani.”.

Aceastd modificare nu poate fi acceptatd deoarece va surveni rispunderea penali
‘doar 1n cazurile cind fiptuitorii vor trece ilegal frontiera de stat a Republici Moldova
si fapta va fi Insotiti de violen{d sau cu aplicarea armei. Daci trecerea ilegali a
frontierei de stat va avea loc, prin locuri interzise, prin eludarea sau sustragerea de la
controlul de frontierd si nu va fi Insotitd de aplicarea violentei sau cu folosirea armei,
nu va exista raspundere penald. Pentru comparatie, in Codul penal romén a existat
raspundere penald pentru trecerea ilegala a frontierei de stat, ulterior a fost exclusi si
peste o pericadd de timp a fost reintrodusd ca fiind infractiune. La moment Codul
penal romén prevede rdspundere penald conform art. 262 CP romén pentru intrarea
sau iegirea din tard prin trecerea ilegala a frontierei de stat a Romaniei si se pedepseste
cu Inchisoare de la 6 luni la 3 ani sau cu amend3.

La articolul II p. 1 din proiectul de lege se propune completarea articolului 16
alineatul (2) cu cifra 56, ceia ce Insemni ci persoana fizici cu virsta intre 16 si 18
ani va fi pasibild de rdspundere penala pentru noua components de contraventie de la

art. 567, care prevede rispundere pentru eschivarea sau refuzul de a indeplini
obhgagnle serviciului de alternativi. Prin dispozitia acestui articol se prevede
ripundere pentru persoanele care deja indeplinesc serviciul de alternatativd si se
eschiveazd sau refuzi de a executa obligatiile ce 1i revin in cadrul acestui serviciu,
prin automutilare, simularea unei boli, falsificarea documentelor sau prin alti
inseldciune.
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Urmeazi a se lua in calcul ci potrivit art. 1) si4) a Legii nr. 156 din 06.07.2007,
pot i Incorporati in serviciul civil (de alternativd) cetiteii Republicii Moldova in
virstd de la 18 pind la 27 de ani. _

Se propune modificarea proportiilor mici de la art. 18 al. 1) Cod contraventional
$i aceasta va constitui 50% din cuantumul salariului mediu lunar pe economie
prognozat, aprobat de Guvern pentru anul in curs la data sdvirgirii faptei.

Aceastd modificare va face ca o parte din cazurile de sustragere In suma mic# si
fie rtrecute din fapte infractionale in contraventii iar organele de urmirire penals si-
$1 poatd concentra activitatea pe infractiunile mai grave sau de un impact social mai
mare.

La art. IT p. 2 din proiect, articolul 30 alineatul (51) al Codului contraventional
se expune Intr-o redactie nous, care stipuleazi ci - termenul de prescriptie se intrerupe
in cazul in care pini la expirarea termenelor prevéazute de alineatul (2) si (3), cauza
contraventionald se remite in instanta de judecati pentru examinare. ‘

Codul contraventional in vigoare la moment la art. 30 alin (4) prevede ci
termenul de prescriptie a rispunderii contraventionale se reduce la jumitate pentru
persoanele care la data sivirsirii contraventiei erau minore.

Se propune ca in dispozitia alin. (5') al art. 30 din Codul contraventional in noua
redactie, in-cuvintele “alineatul (2) i (3),” s fie substituite cu cuvintele "alineatele
(2) = (4), astfel ca si in cazul contraventiilor s&virgite de minori termenul de
prescriptie sé fie Intrerup in cazul in care cauza contraventionald In privinta minorilor
se va remite in instanta de judecatd pentru examinare.

Laart. II p. 2 din proiect, articolul 30 alineatul 7) Cod contraventional, termenul
de prescriptie se suspendi daci persoana care a savirsit contraventia se sustrage de la
procesul contraventional. In acest caz, curgerea termenului de prescriptie urmeaz3 si
se reia din momentul refinerii persoanei sau din momentul autodenuntérii.

Dacé persoana nu se va autodenunta, reluarea termenului de prescriptie va putea
avea loc doar in cazul retinerii persoanei.

Potrivit art. 433 CC,

(1) Retinerea constd in limitarea de scurti durati a libertatii persoanei fizice si
poate fi aplicati in cazul:

a) contraventiilor flagrante pentru care prezentul cod prevede sanctiunea
arestului contraventional;

b) imposibilitatii identificirii persoanei in a cirei privintd este pornit proces
contravenfional dac3 au fost epuizate toate misurile de identificare;

¢) executarii hotéririi instantei de judecats privind expulzarea persoanei;

d) incalcarii regimului frontierei de stat, a regimului zonei de frontierd sau a
regimului punctelor de trecere a frontierei de stat.

(2) Retinerea se aplici de citre:

a) politie;

b) Politia de Frontiers, in cauzele de incilcare a regimului frontierei de stat, a
regimului zonei de frontierd sau a regimului punctelor de trecere a frontiere] de stat;

¢) Serviciul vamal, in cazul contraventiilor ce tin de competenta lui;

d) Inspectoratul General pentru Migratie, in cazul contraventiilor ce tin de
competenta sa.
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Din cele expuse rezultd ci in alte cazuri cind refinerea nu poate fi efectuati
potrivit art. 433 CC reluarea termenului de prescriptie nu va avea loc.

Art. 382 CC prevede procedura citirii si ce de aducere silit3.

Din motivele indicate mai sus se propune ca cuvintele “’se sustrage de la procesul
contraventional.” si fie inlocuite cu cuvintele ”,citats in modul prevazut de prezentul
cod, se sustrage de la procesul contraventional.”, iar cuvintele ”retinerii persoanei
sau din momentul autodenuntirii.” si fie inlocuit cu cuvintele “aducerii silite, retinerii
persoanei sau din momentul autodenungirii,

Este necear a se concretiza ce nsemns in se va considera c persoana se sustrage
de la procesul contraventional, dealtfel s-ar lisa o marjd 14rgitd de interpretare.

Propunerea de la art. Il p.11 din proiect, privind completarea Codului
contraventional cu articolul 79! Publicitatea in scopul obfinerii ilegale de organe,
fesuturi si celule umane sau privind donarea ilicitd a acestora, nu se accepti pe
motivele indicate mai sus, deoarece se propune mentfinerea acestei fapte in legea
penali,

Nu se acceptd modificarea propusi de completare a Codului contraventional cu
articolul 265! cu trecerea din sfera legii penale in cea contraventionals a faptei de
Insusirea, instriinarea in cazurile nepermise de lege, tdinuirea bunurilor
gajate, inghetate, luate in leasing, sechestrate sau confiscate. |

Autorul a propus completarea Codului contraventional cu articolul 324! cy
urmatorul cuprins:

»Articolul 324, Cumpdrarea sau vinzarea documentelor oficiale

Cumpdrarea sau vinzarea documentelor oficiale care acordd drepturi sau
elibereazi de obligatii, se sanctioneazi cu amends in mérime de pind la 550 unititi
conventionale.”

Multe documente oficiale se obtin contra cost, de la institutii sau autoritati.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 martie 2014 (dosarul nr. 4—
11il-2/2014), pronuntatd ca urmare a judecirii recursului tn interesul legii formulat de
catre Procurorul General cu privire la stabilirea modului unitar de interpretare si de
aplicare a prevederilor articolului 361 alin. (1) din Codul penal, se mentioneazi ci
prin ,,document oficial” trebuie de inteles documentul care: 1) contine informatii care
au fost elaborate, selectate, prelucrate, sistematizate $i/sau adoptate de organe ori
persoane oficiale sau puse la dispozitia lor in conditiile legii de citre alte subiecte de
drept; 2) atestd faptul care are relevanti juridicg; 3) circuld in cadrul unui sistem de
Inregistrare de evidents strictd si de control al circulatiei. Un asemenea sens a fost
refinut din dispozitiile articolului 6 din Legea nr. 182 din 11 mai 2000 privind accesul
la informatie. Totodats, Curtea Supremi de Justitie a stabilit ¢d, documentul oficial
fals trebuie sd confere drepturi sau si scuteasca de obligatii.

Prevederea propusid nu poate fi acceptatd pe motiv ¢d nu indici la care
documente oficiale se refers, in care conditii survine rispunderea, ¢4 nu in fiecare caz
trebuie si survind raspundere pentru cumpdrarea ori vinzarea de documente oficiale
false ce acordd drepturi sau elibereazi de obligatii. :

Nu se acceptd modificarea propusi de completare a Codului contraventional cu
articolul 331! cu trecerea din sfera legii penale in cea contraventionald a faptei de
Trecerea ilegald a frontierei de stat.
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La articolul 400 al. 1) CC dupi textul ,art. 79 alin.(1), (2), (4),” nu se
completeazd cu cifra ,,79'" pe motiv ci introducerea acestor articole nu au fost
acceptate. Nu se acceptd modificarea propusi de completarea articolului 402 Codului
contraventional cu alineatul (1) cu atribuire de competentd noua deoarece acest
articol nu au fost acceptat.

Contraventiile din domeniul milirat urmneazi a fi atribuite in competenta
Ministerului Apérérii si nu Administratiei publice locale, aceastd este o atributie
delegatd si nu una proprie administratiei publice locale.

La articolul 4231 nu se acceptd modificarea alineatului (3), prin introducerea
art. 562, 56°.

Articolul 423!% prevede competenfa administratiei publice locale dupi cum
urmeaza:

(1) Contraventiile previzute la art. 104, 116, 126, 1341, 154, art. 157 alin. (4),
(6), (73-(12), art. 158, art.178, 179, 180!, 181, art.273 pet.9), 9, 11), 15) si 16),
art.326 alin.(1) - (1%) si art.364 alin. (1) si (9) se constati de citre organele specializate
ale administratiei publice locale.

(1') Contraventia previzuta la art. 238 alin. (2) se constata si se examineazi
de catre agentii constatatori desemnati de citre primar.

(2) Sint in drept s constate contraventii si si Incheie procese-verbale primarul,
viceprimarul, arhitectul-sef, sefii si sefii adjuncti ai subdiviziunilor specializate din
cadrul administratiei publice locale, specialigtii principali i specialistii superiori din
cadrul acestora desemnati de citre primar.

(3) Procesele-verbale cu privire la contraventiile previzute la art.126!,
134" alin.(2), 154, art. 157 alin. (7) si (8), art. 273 pct. 9), 91), 11), 15) si 16) si art.
364 alin. (1) si (9) se remit spre examinare comisiei administrative, iar procesele-
verbale cu privire la contraventiile previzute la art. 116, 178 si 179 se remit spre
examinare in fond instantei de judecats competente.

Nu pot fi introduse noi articole in dispozitia alineatului 3, dacd ele nu se
regasesc i in alineatul 1 a acestu articol, dealtfel alin 1) indic# care este competenta
organelor specializate ale administratiei publice locale. Daci nu exists competenti de
constatare, nu pot di expediate nici in instanta de judecat.

Cu respect,

Igor Chiriac
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nr. 219 Domnului Igor CHIRIAC,
) - deputat in Parlamentul Republicii Moldova,
din _14.02.2024 Comisia juridicd, numiri §i imunitéti

e-mail: Ieor.Chiriac@pariament.md

Stimate domnule deputat,

Prin prezenta, Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald (AGEPI), in calitatea sa
de autoritate administrativé centrald din subordinea Guvernului, responsabild de promovarea
§i realizarea activitdfilor in domeniul protectiei juridice a proprietafii intelectuale privind
drepturile de proprietate industrialéd, dreptul de autor si drepturile conexe, soliciti respectuos
suportul Dvs. cu referire la inaintarea unor amendamente in raport cu proiectul de lege pentru
modificarea unor acte normative (modificarea Codului penal si Codului contraventional),
inregistrat in Parlament eu nr. 175 din 07.06.2023 (examinat in I lecturd in sedinta plenara
din data de 23.06.2023) si care contine modificiri ce vizeazd inclusiv componente de
infractiuni si contraventii din domeniul dreptului de autor §i a drepturilor conexe.

De mentionat c#, la data de 09.10.2022 a intrat in vigoare Legea nr. 230/2022 privind
dreptul de autor gi drepturile conexe (in continuare, Legea nr. 230/2022), act normativ prin
care a fost asiguratd transpunerea mai multor reglementiiri ale acquis-ului european din
domeniu. Respectiv, amendamentele propuse, au drept scop implementarea corespunzitoare a
prevederilor Legii nr. 230/2022 si se prezinti, dupd cum urmeazi;

La art, I, amendamente propuse la Codul penal:

Referitor la redactia art. 185! din Codul penal:

1. Nemijlocit, referitor la redactia alin. (1) si (2), pentru a rcglementa in ansamblu
incélcarea drepturilor morale ale autorului si interpretului, tindnd cont de faptul ci formularea
propusd confine unele notiuni improprii legislatiei din domeniul dreptului de autor (de ex.
autorat, coautorat), pentru asigurarea clarititii actiunilor pasibile de rispundere penali,
urmeazi a se reglementa separat faptele tn acest sens ce vizeaza dreptul de autor si drepturile
conexe, cu enumerarea drepturilor in conformitate cu prevederile Legii nr. 230/2022. Prin
urmare, se propune expunerea art. 185 !'tn urmitoarea redactie, dupi cum urmeazi:

“Articolul 1 85, Incalcarea dreptuluz de autor §i a drepturilor conexe

(1) Insusirea, in intregime sau in parte, fard drept a calitdtii de autor, coautor sau
interpret a operei sau a unui obiect al drepturilor conexe unui alt autor sau interpret §i
publicarea acesteia ca fiind o creatie proprie, ovice denaturare, schimonosire sau orice alte
atingeri aduse operei, interpretdrii sau execufiei cu exceptia utilizdrilor in scopuri de
caricaturd, parodiere sau pastisd, care prejudiciazd onmoarea sau reputafia autorului fie
interpretului, precum §i incdlcarea dreptului la nume,

se pedepseste cu amendd in mdrime de la 1150 la 1350 de unitdfi convenponale sau cu
muncd neremuneratd in folosul comunitdfii de la 180 la 240 de ore, iar persoana juridicd se
pedepseste cu amendd in mdrime de la 3000 la 4000 de unitdti conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.



(2) Fapta persoanei, care a cauzat daune in proportii mari §i care fird acordul
autorului sau titularului dreptului de autor, titularului drepturilor conexe sdvdrsitd prin:

a) reproducerea, distribuirea, inchirierea (cu excepfia operelor de arhitecturd si a
operelor de artd aplicatd), imprumutul, comunicarea publicd, pumerea la dispozifia
publicului, radiodifuzarea, retransmisia, retransmiterea prin cablu a operei, importul
exemplarelor operei in vederea distribuirii, inclusiv al exemplarelor confectionate cu
consimfdmadntul autorului sau al titularului dreptului de autor, precum i realizarea de opere
derivate;

b) fixarea, reproducerea, distribuirea, inchirierea, imprumutul, importul, radiodifuzarea
sau comunicarea publicd, punerea la dispozitia publicului, retransmiterea prin cablu §i
refransmisia interpretdrilor, execufiilor, fixdrilor audiovizuale, fonogramelor, videogramelor,
emisiunilor si serviciilor de programe de radiodifuziune sau de televiziune,

se pedepseste cu amendd in mdrime de la 1150 la 1350 de unitdfi conventionale sau cu
muncd neremuneratd in folosul comunitdtii de la 180 la 240 de ore, iar persoana juridicd se
pedepseste cu amendd in mdrime de la 3000 la 4000 de unititi conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.

(3) Actiunile prevazute la alin. (1) §i (2) sdvdrgite.

a) de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminald;

b) prin constrdngere fizicd sau psihicd,

¢) in proportii deosebit de mari,

se pedepsesc cu amendd in marime de la 5000 la 6000 de unitdti conventionale sau cu
inchisoare de la 3 la 5 ani, cu amendd, aplicatd persoanei juridice, in mdrime de la 9000 la
11000 de unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de la 1 la 5 ani sau cu lichidarea persoanei juridice.

(4) Persoana care a sdvdrsit actiunile prevdzute la alin. (1) — (3) este liberaid de
rdspundere penald dacd a contribuit activ la descoperirea sau la contracararea infractiunii
prin aufodenunfare, prin denunfarea §i facilitarea tragerii la rdspundere penald a altor
persoane care au sdvdrsit ori au contribuit la sdvdrgivea infractiunii, prin predarea benevold
a operelor sau a obiectelor drepturilor conexe, echipamentelor tehnice ori componentelor
acestora, prin indicarea sursei de procurare a operelor sau a obiectelor drepturilor conexe,
prinindicarea mijloacelor bdnesti si/sau a bunurilor ori a veniturilor rezultate din infracfiune,
dacd a compensat valoarea daunei materiale cauzate sau a reparat, in alt mod, prejudiciul
cauzat prin infractiune. Nu poate fi consideratd predare benevold a operelor sau a obiectelor
drepturilor conexe ridicarea acestora la refinerea persoanei, precum si la efectuarea
actiunilor de urmdrire penald pentru depistarea §i ridicarea obiectelor respective.”

Cu referire la art. 185* din Codul penal:

2. Tinind cont de faptul cé art. 61 §i art. 120 din Legea nr. 230/2022 reglementeazi
actiunile interzise cu referire la obligatiile privind informatiile referitoare la gestionarea
drepturilor si incilcarea prevederilor referitoare la misurile tehnice de protectic si la
informatiile referitoare la gestionarea drepturilor, se considerd judicioasa revizuirea redactiei
alin. (1) si (2). Totodata, se propune completarea acestui articol cu un alineat in partea ce tine
de stabilirea pedepsei penale pentru difuzarea exemplarelor de fonograme, opere audiovizuale,
programe pentru calculator sau baze de date electronice, fird marcaje de control gi fard
detinerea contractului cu titularul de drepturi. Aceastd propunere se justificd prin faptul ci
prevederile Legii nr. 1459/2002 cu privire la difuzarea de opere §i fonograme interzic expres
difuzarea exemplarelor de opere si fonograme, fard aplicarea marcajelor de control.

Prin urmare, se propune expunerea art. 185* in urmitoarea redactie, dupi cum urmeazi:



“Articolul 185%. Incilcarea mdsurilor tehwice si a informatiilor referitoare la
gestionarea dreptului de autor si a drepturilor conexe

(1) Fapta persoanei comisd, fdrd acordul autorului sau titularului de drepturi, care a
Jost sévdrsitd prin una din urmdtoarele actiuni: _

a) eliminarea sau modificarea oricdror informatii referitoare la gestionarea drepturilor
in format electronic;

b) distribuirea, importul in scopul distribuirii, radiodifuzarea, comunicarea publicd sau
punerea la dispozitia publicului a unor opere sau a altor obiecte protejate din care au fost
eliminate sau modificate fard permisiune informatiile referitoare la gestionarea drepturilor in
Sformat electronic, dacd persoana stie sau are motive rezonabile sd gtie cd, fiicdnd acest lucru,
provoacd, permite, faciliteazd sau ascunde incdlcarea unui drept de autor sau a ovicdror alte
drepturi conexe prevdzute de lege, sau a dreptului sui generis al producdtorului bazei de date,

¢) eliminarea sau modificarea de pe exemplarele de opere sau obiecte ale drepturilor
conexe a simbolurilor §i semnelor de protectie a dreptului de autor si a drepturilor conexe,
indicate de titularul drepturilor respective sau a informatiei privind administrarea dreptului
de autor §i a drepturilor conexe sau a mijloacelor tehnice de protectie a dreptului de autor §i
a drepturilor conexe,

se pedepseste cu amendd in mdrime de la 1150 la 1350 de unitdti conventionale sau cu
muncd neremuneratd in folosul comunitdtii de la 180 la 240 de ore, iar persoana juridicd se
pedepseste cu amendd in mdrime de la 3000 la 4000 de unitdti conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.

(2} Difuzarea exemplarelor de fonograme, opere audiovizuale, programe pentru
calculator sau baze de date electronice, fdrd marcaje de control §i fird detinerea contractului
cu titularul de drepturi, care a cauzat daune in proporfii mavi,

se pedepseste cu amendd in mdrime de la 1150 la 1350 de unitdti conventionale sau cu
muncd neremuneratd in folosul comunitdfii de la 180 la 240 de ore, iar persoana juridicd se
pedepseste cu amendd in mdrime de la 3000 la 4000 de unitdti conventionale cu privarea de
dreptul de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.

(3) Actiunile prevdzute la alin. (1) - (2} sdvdrsite:

a) de un grup criminal organizat sau de o organizatie criminald;

b) prin constrdngere fizicd sau psihicd;

¢) In proportii deosebit de mari,

se pedepsesc cu amendd in mdrime de la 5000 la 6000 de unitdti conventionale sau cu
inchisoare de la 3 la 5 ani, cu amendd, aplicatd persoanei juridice, in mérime de la 9000 la
11000 de unitdti conventionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumitd activitate pe un
termen de la I la 5 ani sau cu lichidarea persoanei juridice.

(4) Persoana care a sdvdrsit actiunile prevdzute la alin. (1) — (2) este liberatd de
rdspundere penald dacd a contribuif activ la descoperirea sau la contracararea infractiunii
prin autodenuntare, prin denunfarea si facilitarea tragerii la rdspundere penald a altor
persoane care au savarsit ori au contribuit la savdrsirea infractiunii, prin predarea benevold
a operelor sau a obiectelor drepturilor conexe, marcajelor de control, echipamentelor tehnice
ori componentelor acestora, prin indicarea sursei de procurare a operelor sau a obiectelor
drepturilor conexe, prin indicarea mijloacelor binesti si/sau a bunurilor ori a veniturilor
rezultate din infractiune, dacd a compensat valoarea daunei materiale cauzate sau a reparal,
in alt mod, prejudiciul cauzat prin infractiune. Nu poate fi consideratd predare benevold a
operelor sau a obiectelor drepturilor conexe ridicarea acestora la refinerea persoanei,
precum si la efectuarea actiunilor de urmdrire penald pentru depistarea si ridicarea obiectelor
respective.”



3. Suplimentar, se consideri judicioasi completarea Codului penal cu art. 185°, care si
prevadi raspunderea penald pentru Incélcarea regulilor de gestiune colectivéd a dreptului de
autor si a drepturilor conexe, dupd cum urmeaza:

"Articolul 185°, Incdlcarea regulilor de gestiune colectivii a dreptului de autor §i a
drepturilor conexe

Incilcarea regulilor de gestiune colectivé a dreptului de autor si a drepturilor conexe
ce fin de nerepartizarea, neplata de cdtre organizafia de gestiune colectivd in termenul stabilit
de lege a remuneratiilor, refinerea comisionului de gestiune intr-un alt cuantum decdt cel
stabilit de lege, Incdilcare care a cauzat daune in proportii mari sau deosebit de mari autorilor
sau titularilor de drepturi,

se pedepseste cu amendd in mdrime de la 850 unitdfi pand la 1350 conventionale cu
(sau fard) privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate
pe un termen de pdnd la 3 ani, iar persoana juridicd se pedepseste cu amendd in méirime de
la 1500 la 2500 unitati.”

Propunerea astfel inaintatd, se justificd prin faptul cd potrivit Legii nr. 230/2022,
exercitarea gestiunii colective presupune reguli clar reglementate, Astfel, pornind de la rolul
si misiunea organizafiilor de gestiune colectiva, regulile de gestiune colectivad au drept scop
asigurarea unor standarde inalte de administrare, gestiune financiaré, transparenta si raportare,
iar incdlcarea acestora urmeaza sé fie sanctionatd.

Riéspunderea penald pentru incdlcarea acestor reguli se impune avind in vedere ¢d unul
din efectele de bazi ale nerepartizirii i neachitirii in termenul stabilit de lege a remuneratiei,
lipseste titularul de drepturi de dreptul de a beneficia de remuneratie pentru utilizarea operelor
sale si a altor obiecte protejate. In ceea ce priveste comisionul de gestiune, retinerea acestuia
Intr-un alt cuantum decit cel stabilit de lege, la fel, diminueazi suma remuneratiilor colectate
si care sunt destinate titularilor de drepturi pentru utilizarea operelor lor gi a altor obiecte
protejate.

La art, II, amendamente propuse la Codul contraventional:

4. Similar celor invocate in raport cu amendamentele propuse la art. 185! din Codul
penal, redactia art. 96 din Codul contraventional se propune si se reglementeze, dupd cum
urmeazi:

*Articolul 96. Incéicarea dreptului de autor si a drepturilor conexe

(1) Insusivea, in intregime sau in parte, fird drvept a calitdfii de autor, coautor sau
interpret a operei sau a unui obiect al drepturilor conexe unui alt autor sau interpret §i
prezentarea acesteia ca fiind o creatie proprie, orice denaturare, schimonosire sau orice alte
atingeri aduse operei, interpretdrii sau execufiei cu exceptia utilizdrilor in scopuri de
caricaturd, parodiere sau pastigd, care prejudiciazd onoarea sau reputafia autorului fie
interpretului, precum §i incdlcarea dreptului la nume, dacd acestea nu constituie infractiune,

se sanctioneazd cu amendd de la 48 la 60 de unitdfi conventionale, aplicatd persoanei
Sizice, cu amendd de la 120 la 150 de unitdfi conventionale, aplicald persoanei juridice.

(2) Incdicarea dreptului de autor sau a drepturilor conexe, dacd aceasta nu constituie
infractiune, sdvdrgitd prin:

a) reproducerea, distribuirea, inchirierea (cu exceptia operelor de arhitecturd §i a
operelor de artd aplicatd), Imprumutul, comunicarea publicd, punerea la dispozitia
publicului, radiodifuzarea, retransmisia, retransmiterea prin cablu a operei, importul
exemplarelor operei in vederea distribuirii, inclusiv al exemplarelor confectionate cu
consimfamdntul autorului sau al titularului dreptului de autor, precum si realizarea de opere
derivate; ‘

b) fixarea, reproducerea, distribuivea, Inchiriereqa, Imprumutul, importul,
radiodifuzarea sau comunicarea publicd, punerea la dispozitia publicului, retransmiterea prin
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cablu si retransmisia interpretdrilor, execufiilor, fixdrilor audiovizuale, fonogramelor,

videogramelor, emisiunilor si serviciilor de programe de radiodifuziune sau de televiziune,
se sancfioneazd cu amendd de la 60 la 72 de unitdfi conventionale, aplicatd persoanei

fizice, cu amendd de la 150 la 180 de unitdti convenfionale, aplicatd persoanei juridice.

(3) Difuzarea exemplarelor de fonograme, opere audiovizuale, programe pentru
calculator sau baze de date electronice, fird marcaje de control i fird definerea contractului
cu titularul de drepturi, dacd aceasta nu constituie infractiune,

se sanctioneazd cu amendd de la 60 la 72 de unitdfi conventionale, aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 150 la 210 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei juridice.

(4) Falsificarea, producerea, distrugerea, utilizarea sau comercializarea ilicitd a
marcajelor de control, dacd aceasta nu constituie infractiune,

se sancfioneazd cu amendd de la 60 la 72 de unitdti conventionale aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 150 la 180 de unildfi conventionale aplicatd persoanei cu functie de
rdspundere, cu amendd de la 150 la 210 aplicatd persoanei juridice.

(5) Distrugerea originalului operei stiinfifice, literare, de artd plasticd, de sculpturd, de
arhitecturd, a manuscrisului sau a variantei definitive a originalului fonogramei sau al operei
audiovizuale, inclusiv in forma copiei standard,

se sancfioneazd cu amendd de la 72 la 90 de unitdti conventionale aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 180 la 210 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei juridice.”

5. Suplimentar, de mentionat cé, redactia propusi la alin. (2) de la art. 96 din proiect nu
reglementeaza complet acfiunile cu referire la obligatiile privind informatiile referitoare la
gestionarea drepturilor si incélcarea prevederilor referitoare la mésurile tehnice de protectie si
la informatiile referitoare la gestionarea drepturilor. Respectiv, se considerd oportun a se
completa Codul contraventional cu un articol separat, art. 96%, cu urmitorul cuprins:

"Articolul 96°, Incdlcarea mdsurilor tehnice §i a informatiilor referitoare la gestionarea
drepturilor

Fapta persoanei, care fard acordul autorului sau titularului de drepturi, dacd aceasta
nu constituie infractiune, savdrsitd prin una dintre urmdtoarele actiuni:

a) eliminarea sau modificarea oricdror informatii referitoare la gestionarea drepturilor
in format electronic;

b) distribuirea, importul in scopul distribuirii, radiodifuzarea, comunicarea publicd sau
punerea la dispozitia publicului a unor opere sau a altor obiecte protejate din care au fost
eliminate sau modificate fard permisiune informatiile veferitoare la gestionarea drepturilor in
Jormat electronic, dacd persoana stie sau are motive rezonabile sd stie ¢d, ficdnd acest lucru,
provoacd, permite, faciliteazd sau ascunde incdlcarea unui drept de autor sau a oricdror alte
drepturi conexe prevdzute de lege, sau a dreptului sui generis al producdtorului bazei de date,

¢) eliminarea sau modificarea de pe exemplarele de opere sau obiecte ale drepturilor
conexe a simbolurilor §i semnelor de protectie a dreptului de autor si a drepturilor conexe,
indicate de titularul drepturilor respective sau a informatiei privind administrarea dreptului
de autor §i a drepturilor conexe sau a mijloacelor tehnice de protectie a dreptului de autor §i
a drepturilor conexe,

se sanctioneazd cu amendd de la 48 la 60 de unitdti conventionale, aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 120 la 150 de unitdti conventionale, aplicatd persoanei juridice”.

6. In ceea ce priveste art, 96, tinand cont de argumentele expuse supra in raport cu
propunerea de completare a Codului penal cu art. 185%, se propune expunerea acestuia in
urmitoarea redactie, dupa cum urmeaza:

“Articolul 96'. Incdlcarea regulilor de gestiune colectivd a dreptului de autor si a
drepturilor conexe



(1) Nerepartizarea, neplata de cditre organizafia de gestiune colectivd in termenul
stabilit de lege a remuneratiilor datorate autorilor sau titularilor de drepturi,

se sanclioneazd cu amendd de la 60 la 90 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei cu
Jfunctie de rdspundere, cu amendd de la 150 la 300 de unitdti conventionale aplicatd persoanei
Juridice.

(2) Refinerea comisionului de gestiune intr-un alt cuantum decdt cel stabilit de lege,

se sancfioneazd cu amendd de la 60 la 90 de unitdti conventionale aplicatd persoanei cu
Junctie de rdspundere, cu amendd de la 150 la 300 de unitdti conventionale aplicatd persoanei
Juridice.

(3) Nedepunerea la Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald dupd desfiasurarea
adundrii generale in termenul stabilit de Legea nr. 230/2022 privind dreptul de autor si
drepturile conexe a raportului anual de transparentd, raportului anual al cenzorului sau al
comisiei de cenzori, listei de membri si repertoriului actualizat, acordurilor de reprezentare
cu organizatiile similare din strdindtate, declaratiilor individuale anuale ale directorului
general, ale membrilor consiliului §i ale consiliului de supraveghere §i a hotdrdrilor adoptate
in cadrul adundrii generale sau depunerea acestora intr-un alt format decdt cel aprobat,

se sanctioneazd cu amendd de la 60 la 90 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei cu
Junctie de rdspundere, cu amendd de la 150 la 300 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei
Juridice.

(4) Refuzul neintemeiat de a prezenta informatiile sau documentele solicitate de Agentia
de Stat pentru Proprietatea Intelectuald in procesul efectudrii controlului activitdtii
organizafiei de gestiune colectivd sau a structurilor comune de colectare ori prezentarea
informatiilor incomplete,

se sancfioneazd cu amendd de la 30 la 60 de unitdti conventionale aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 60 la 150 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei juridice.”

7. Reiesind din prevederile art. 62 alin. (3) din Legea nr. 230/2022, un furnizor de servicii
online de partajare de continut trebuie si obtind un acord de utilizare din partea autorilor,
interpretilor, producétorilor de fonograme gi videograme, precum si a organizafiilor de
radiodifuziune si televiziune sau si incheie un contract de licentd pentru a comunica public
sau a pune la dispozitia publicului opere sau alte obiecte protejate. Astfel, titularii de drepturi
trebuie si aibd posibilitatea de a aplica mésuri atunci cind furnizorul de servicii online de
partajare de continut intreprinde careva actiuni neautorizate de comunicare publici sau de
punere la dispozifia publicului a operelor protejate prin drept de autor. Prin urmare, se
considerd necesard completarea art. 2507 cu alineatul (3) cu urmétorul cuprins:

“(3) Actele neautorizate de comunicare publicd ale furnizorului de servicii online de
parigjare de continut, inclusiv punerea la dispozifia publicului a operelor protejate prin drept
de autor sau a altor obiecte protejate, in lipsa acordului de utilizare din partea autorilor,
interprefilor, producdtorilor de fonograme s§i videograme, precum si a organizafiilor de
radiodifuziune §i televiziune, fie in lipsa contractului de licentd,

se sanctioneazd cu amendd de la 48 la 60 de unitdfi conventionale, aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 120 la 150 de unitdfi conventionale, aplicatd persoanei cu functie de
rdspundere.”

8. Prevederile art. 71 alin. (11), 72 alin. (6) si art. 105 alin. (2) din Legea nr, 230/2022
prevede expres anumite obligafii pentru utilizatorii de opere gi alte obiecte protejate prin
dreptul de autor, precum si rispunderea contraventionali pentru nerespectarea acestor
obligatii. Prin urmare, pentru a nu se admite ca prevederile legale mentionate si aibd un
caracter declarativ, este judicioasi reglementarea rispunderii contraventionale pentru
nerespectarea obligatiilor de cétre utilizatorii de opere si obiecte ale drepturilor conexe. Astfel,
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se propune completarea Codului contraventional cu un articol (art. 96%) separat cu urmitorul
cuprins:

“Articolul 96°. Incdlcarea obligatiilor de cdtre utilizatorii de opere si obiecte ale
drepturilor conexe

(1) Neachitarea in termen sau achitarea necorespunzitoare a remuneratici
compensalorii peniru copia privatd sau penfru veprografiere organizafiei de gestiune
colectivd desemnate cu acest drept de cdtre importatorii §i producdtorii de echipamente §i
suporturi materiale ce pot fi utilizate pentru efectuarea unor reproduceri sau realizarea de
copii,

se sanctioneazd cu amendd de la 60 la 120 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 210 la 300 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei juridice.

(2) Neprezentarea in termenul astfel stabilit organizatiei de gestiune colectivi de cdtre
utilizatorii de opere §i obiecte ale drepturilor conexe a raportului de utilizare a operelor si a
obiectelor drepturilor conexe sau prezentarea datelor eronate sau incomplete,

se sanctioneazd cu amendd de la 60 la 120 de unitdti conventionale aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 210 la 300 de unitdfi conventionale aplicatd persoanei juridice.”

9, In scopul asiguririi implementitii corespunzitoare a prevederilor Cap. I'V si VIII din
Legea nr. 230/2022, se propune completarea Codului contraventional cu noi contraventii, dupi
cum urmeazi:

“Articolul 96°. Incdlcarea drepturilor autorului si producdtorului bazei de date

(1) Fapta persoanei carve fard acordul autorului bazei de date sdvdrgeste una din
urmdtoarele acfiuni:

a) reproducerea permanentd sau provizorie, totald sau partiald, prin orice mijloc §i sub
orice formd;

b) traducerea, adaptarea, dispunerea gi orice altd transformare;

c) distribuirea sub orice formd a bazei de date sau a copiilor acesteia;

d) comunicarea publicd,

e) reproducerea, distribuirea, comunicarea, expunerea sau reprezentarea publicid a
rezultatelor actelor previzute la lit. b),

se sancfioneazd cu amendd de la 48 la 60 de unitdfi conventionale, aplicatd persoanei

fizice, cu amendd de la 120 la 150 de unitdti conventionale, aplicatd persoanei cu functie de
raspundere.

(2) Extragerea si/sau reutilizarea repetatd §i sistematicd a unor pdrfi nesubstantiale din
confinutul unei baze de date, insofitd de acte contrare unei exploatdri legale a acelei baze de
date sau acte care prejudiciazd nejustificat interesele legitime ale producdtorului bazei de
date,

se sancfioneazd cu amendd de la 48 la 60 de unitdti convengionale, aplicatd persoanei

Jizice, cu amendd de la 120 la 150 de unitdfi conventionale, aplicatd persoanei cu functie de
rdspundere.”

“Articolul 96°. Incdilcarea drepturilor autorului unui program pentru calculator

Fapta persoanei care fard acordul autorului unui program pentru calculator sitvdrseste
una din urmdtoarele actiuni:

a) reproducerea permanentd sau provizorie a unui program pentru calculator, in
totalitate sau partial, prin orice mijloc §i sub orice formd, cu exceptia utilizdrilor necesare
pentru a permite utilizatorului legal al unui program pentru calculator sd utilizeze programul
in conformitate cu destinatia acestuia, inclusiv peniru a corecta erorile; -

b) traducerea, adaptarea, dispunerea §i orice altd transformare a programului pentru
calculator si reproducerea rezultatelor acestor acte, fird a aduce atingere drepturilor
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persoanei care iransformd programul pentru calculator, cu excepfia utilizdrilor necesare
pentru a permite utilizatorului legal al unui program pentru calculator sd utilizeze programul
in conformitate cu destinafia acestuia, inclusiv pentru a corecta erorile;

¢) orice formd de distribuire, inclusiv inchirierea originalului sau a copiilor unui
program pentru calculator,

se sanctioneazd cu amendd de la 48 la 60 de unitdfi conventionale, aplicatd persoanei
fizice, cu amendd de la 120 la 150 de unitdti conventionale, aplicald persoanei cu functie de
rdspundere.”

10. Suplimentar, la art. IL, in ceea ce priveste propunerea de completare a Codului
contraventional cu art. 423" in sensul atribuirii AGEPI a calititii de agent constatator pentru
contraventiile de la art. 96, 96!, 99-103, se consideri nejustificati o atare propunere, din
considerentele ce urmeazi.

Statutul si activitatea AGEPI sunt reglementate atit de Legea nr. 114/2014 cu privire la
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald, cét si de legile speciale ce reglementeazi
procedura de examinare a cererilor de inregistrare/brevetare/inscriere a obiectelor de
proprietate intelectuald. Respectiv, potrivit legilor speciale din domeniul de competents,
AGEPI nu are prerogative de a solutiona cauzele contraventionale din domeniu. Sub aspect
institutional, AGEPI nu are nici capacitatea de a asigura realizarea unei atare competente,
deoarece nu dispune de angajafi in acest sens si nici in perspectivd nu se prevede majorarea
efectivului limita a institutiei. Totodata, sub aspect structural, comparativ cu otganele politiei,
AGEPI nu detine structuri teritoriale, ce ar permite exercitarea unei atare competente.

in prezent, potrivit art. 400 alin. (1) din Codul contraventional, contraventiile previzute
la art. 96, 99-103 se constati si se examineazi de citre politie. Astfel in cadrul Inspectoratulm
General al Politiei (Inspectoratul national de investigatii) din subordinea Ministerului
Afacerilor Interne se regiseste o subdiviziune cu atributii de a constata si examina
contraventiile de la articolele men;ionate respectiv, angajatii acesteia au fost §i sunt instruiti
in domeniul proprietatii intelectuale gi detm abilitatile necesare de a-si exercita i in continuare
aceste competente.

Mai mult, de rdnd cu alte autoritati publice, Inspectoratul General al Politiei face parte
din lista autorititilor cu atributii in domeniul respectirii drepturilor de proprietate intelectuala
in Republica Moldova. Astfel, in conformitate cu prevederile Hotardrii Guvernului nr,
721/2020 cu privire la Platforma informationald in domeniul protectiei drepturilor de
proprietate intelectuald, acesta este parte a acestei platforme interinstitutionale. Concomitent,
Inspectoratul General al Polifiei face parte din componenta Observatorului respectirii
drepturilor de proprietate intelectuals, creat in cadrul AGEPI in scopul asigurdrii schimburilor
de informatii dintre autoritifile responsabile de monitorizarea respectirii drepturilor de
proprietate intelectuald, Intru prevenirea si Inliturarea carentelor depistate in sistemul de
asigurare a respectdrii drepturilor de proprietate intelectual, astfel, prezentind datele relevante
procesului de aplicare a mecanismelor de protectie a drepturilor de proprietate intelectuala.

Prin urmare, avind in vedere cele enuntate, reiterim c# se considerd judicioasd
mentinerea competentei de constatare si examinare a contraventiilor de la art. 96, 96!,
99-103 de citre politie si atribuirea in competenta acesteia si a contraventiilor propuse
prin prezentul demers. Totodatd, acest rationament se justificd si prin faptul ci urmare
amendamentelor operate la Codul de procedurd penal in redactia Legii nr. 83/2023 pentru
modificarea unor acte normative (in vigoare din data de 02.08.2023) la art. 270 alin. (1) punctul
2), prin care a fost abrogati lit. ¢) ce prevedea competenta procurorutui la exercitarea urméririi
penale pentru infractiunile previzute la art. 185! — 185% din Codul penal (componente de
infractiuni din domeniul proprietitii intelectuale), conform art. 266 din Codul de proceduri



penald, competenta de urmérire penalé in cazul infractiunilor de la articolele mentionate (art.
185" — 185%) i-a revenit organului de urmirire penali a Ministerului Afacerilor Interne.

In contextul celor expuse, in scopul asiguriirii implementirii corespunzitoare a
prevederilor Legii nr. 230/2022, solicitim respectuos stimate domnule deputat, ca in procesul
definitivarii proiectului de act normativ, si se tind cont de observatiile/propunerile Inaintate
prin prezentul demers.
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