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AMENDAMENT
la proiectul de lege pentru modificarea unor acte normative
nr.390 din 02 .11.2023

in conformitate cu prevederile art. 59 din Regulamentul Parlamentului, adoptat
prin Legea nr. 797/1996, in urma examinarii proiectului de lege pentru modificarea unor
acte normative (nr.390 din 02.11.2023) prezint urmatorul amendament:
Proiectul de lege se completeazi cu amendament cu urmatorul continut:

La Art. I. Codul administrativ al Republicii Moldova nr.116/2018 (Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, 2018, nr 309-320, art.466) cu modificarile ulterioare, se modifica
dupa cum urmeaza:

La P. 4. Articolul 6 va avea urmatorul cuprins:

, Articolul 6. Procedura administrativa
(1) Procedura administrativa este activitatea autorititilor publice cu efect
in exterior, indreptata spre:

a) examinarea conditiilor, pregitirea si emiterea unui act administrativ
individual,

b) examinarea conditiilor, pregatirea si incheierea unui contract administrativ;
¢) examinarea conditiilor, pregitirea si intreprinderea unei masuri strict de
autoritate publica.

(2) Procedura administrativi este obiectul controlului judecétoresc in procedura
contenciosului admnistrativ.”

La p. 10. Se completeaza cu un articol nou Art. 43' cu urmatorul cuprins:
Articolul 43!. Repararea prejudiciilor cauzate prin activitate administrativa
Persoanele fizice sau juridice care se considera vitamate intr-un drept propriu prin

activitate administrativa pot solicita repararea prejudiciilor concomitent cu cererea

depusi citre autoritatea publica sau ulterior dupa solutionarea actiunii in contencios
administrativ prin hotarare judecitoreasca irevocabila.

in cazul in care repararea prejudiciilor este solicitata ulterior, actiunea privind
repararea de prejudicii se examineaza ca actiune in obligare cu respectarea termenului
de 3 luni de la riminerea irevocabild a hotdrérii judecatoresti pentru depunerea cererii
in prealabil.”

Argumentare:
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Implementarea prevederilor constitutionale din art.53 referitoare la posibilitatea
justitiabililor de a pretinde reparare de prejudicii urmare a desfasurdrii
necorespunzdtoare §i abuzive a activitdfii administrative. Acest drept este
indiscutabil. insd modul de realizare a acestuia actualmente este lasat la discretia
autoritdtii publice care poate decide examinarea separald, de regula, ulterioara a
capatului de cerere cu privire la repararea de prejudicii in cazul in care se pretinde
a fi vatamat un drept prin activitate administrativa. Modificarea propusa prin
amendament nu este de naturd sd schimbe —conceptul  recursului de plind
jurisdictie”, adicd sa treaca cauzele referitoare la repararea de prejudicii din
contencios administrativ  in dreptul comun. Dupd cum nu se intenfioneazd
excluderea de prejudicii morale care pot fi pretinse in contencios administrativ
conformart.2006 Cod civil. Art.43' din proiect accentueazd ca nu autoritatea
publicd, ci justifiabilul decide dacd sa pretinda reparare de prejudicii concomitent
cu actiunile de baza sau ulterior dupa solutionarea irevocabila a acestora de cdtre
instanta de judecata.

La p.20. La art. 72 alineatul (2) litera ¢) se expune in redactie noua cu
urmatorul continut:
,¢) depusi verbal, conform art.73 alin. (6);”

Argumentare:

Depunerea verbala a petitiilor in procedura administrativa a fost concretizatd cu
referire la modul si momentul in care pot fi efectuate.

Astfel, art.72 a fost modificat ca normd de trimitere la art. 73 din legea-cadru.

p. La articolul 105 se completeaza cu alineatul (5) cu urmatorul cuprins:

.(5) Documentele/actele comunicate prin intermediul postei electronice a
petitionarului se considera receptionate din momentul confirmarii receptionarii
mesajului. Lipsa confirmarii receptiondrii nu afecteaza durata procedurii
administrative.”

La p. 31. La art. 115 alinetul (2) dupa sintagma ,spezele pentru petitionare” se
include sintagma “pentru notificare, pentru copiile actelor prezentate”.

Argumentare:

Au fost concretizate cheltuielile care trebuie suportate de cdtre autoritatile publice
si de cdtre participantii la procedura administrativa (art.11 5), pentru a exclude
confuziile si a facilita relationarea subiectilor raporturilor administrative.

La p.35;360:37:38;39; 40341342 Titlul V se expune in redactie noua cu urmatorul :
,TITLUL V. PROCEDURA PREALABILA

La P.36 Articolul 162 va avea urmitorul continut: "Articolul 162 Scopul procedurii
prealabile

(1) Procedura prealabild precede adresarea in judecatda cu o actiune de contencios
administrativ, indiferent de scopul urmarit de catre reclamant.

(2) Cererea poate fi indreptata in prealabil spre:

a) anularea in tot sau in parte a unui act administrativ individual ilegal;




b) emiterea unui act administrativ individual;

¢) impunerea autoritatii publice la actiune, la tolerare a actiunii sau la inactiune;

d) constatarea existentei sau inexistentei unui raport juridic ori nulitatii unui act
administrativ individual sau a unui contract administrativ;

e) anularea in tot sau in parte a unui act administrativ normativ.

P.36 Articolul 163 va avea urmatorul cuprins:” Articolul 163 Neefectuarea
procedurii prealabile

Procedura prealabild nu se efectueaza daca:

a) actul administrativ individual este emis de catre Guvern, un consiliu local sau
Adunarea Populara a Gagauziei;

b) decizia cu privire la cerere inrautateste situatia unei persoane fata de situatia din
decizia initiala;

¢) legea prevede expres adresarea nemijlocitd in instanta de judecata”.

P.37 Articolul 164va avea urmatorul cuprins:” Articolul 164.Depunerea cererii
in prealabil

(1) Cererea in prealabil se depune in scris, pe suport de hartie sau in forma de document
electronic, la autoritatea publica competenta.

(2) Autoritatea publica competenta este:

a) in cazul prevazut la art. 162 alin. (3) lit. a), d) si e) — autoritatea publica care a emis
actul administrativ individual ori normativ sau care este parte a contractului
administrativ;

b) in cazul previzut la art. 162 alin. (3) lit. b) si ¢) — autoritatea publica care este
obligatd sa emitd un act administrativ individual sau careea i se cere efectuarea unei
actiuni sau inactiuni ori tolerarea unei actiuni.

(3) Daci cererea se depune in prealabil la autoritatea publicd ierarhic superioara,
aceasta transmite neintirziat, dar nu mai tirziu de 3 zile lueratoare autoritatii competente
cererea si o eventuala cerere de suspendare a executarii actului administrativ individual.
Ziua depunerii cererii la autoritatea publicd ierarhic superioara se considera ziua
depunerii cererii la autoritatea publica competenta. Termenul de solutionare a cererii de
suspendare a executarii actului administrativ individual previzut la art. 172 alin. (3)
incepe si curga din data inregistrarii cererii la autoritatea publica competenta

(4) Dacd nu este denumita ca atare, o cerere depusd in prealabil nu poate fi respinsa
din acest motiv, daca este certd vitimarea unui drept prevazut de lege care apartine
persoanei.

P. 38 Articolul 165 va avea urmatorul cuprins:” Articolul 165. Termenul

pentru depunerea cererii in prealabil

(1)  Cererea se depune in prealabil in termen de 30 de zile de la comunicarea sau
notificarea actului administrativ individual.

(2) Daci informatia cu privire la exercitarea ciilor de atac nu se contine in actul
administrativ individual sau este indicata incorect, cererea poate fi depus in prealabil
in termen de un an de la comunicarea sau notificarea actului administrativ.

(3)  Art. 207 alin. (2) lit. f) din prezentul cod nu are incidenta daci autoritatea publica
competenti decide cu privire la cererea depusa in prealabil, desi termenul pentru
depunerea acesteea nu a fost respectat. Aceasta prevedere nu se aplica in cazul in care
printr-un act administrativ individual este favorizat un tert.

(4) Emiterea unui act administrativ individual, impunerea la actiune, la tolerare a
actiunii sau la inactiune, precum si anularea integrala sau partiala a unui act
admnistrativ normativ poate fi solicitata autorititii publice competente oricand fara
obligatia de a respecta un termen”.




Articolul 166. Inadmisibilitatea cererii depuse in prealabil

Cererea depusa in prealabil urmeaza a fi declarata inadmisibila daca:

a) nu este depusi la autoritatea publica competenta;

b) este depusi peste termenul prevdzut de art. 165 din prezentul cod;

¢) este depusi de citre o altd persoana decit cea care isi revendica propriile drepturi
vitidmate prin activitate administrativa;

d) prin cererea se solicita efectuarea altor actiuni decit cele prevazute de art. 162 alin.

(2)."

La P.40,Articolul 167 va avea urmitorul continut:” Articolul 167. Solutionarea de catre
autoritatea publici competenti a cererii depusa in prealabil

(1) Daca considera cererea ca fiind admisibila si intemeiatd, autoritatea publicd

competenta:

a) anuleazi in tot sau in parte actul administativ individual contestat;

b) emite actul administrativ individual solicitat;

¢) exercitd actiunea sau inactiunea solicitata ori tolereazd actiunea ceruta;

d) constati existenta sau inexistenta unui raport juridic ori nulitatii unui act

administrativ individual sau a unui contract administrative

e) anuleazd in tot sau in parte actul administrativ normativ.

(2)Daca respinge in tot sau in parte cerearea ca fiind inadmisibila sau neintemeiata,
autoritatea publica competenta transmite in cel mult 3 zile dosarul administrativ cu toate
actele autorititii publice ierahic superioare.

(3) Termenele pentru solutionarea cererii depuse in prealabil sunt prevazute de
art.60-65 din prezentul cod.”

La P.41, Articolul 168. va avea urmitorul continut: "Decizia autorititii publice
ierarhic superiorare

(1) Dacd autoritatea publicd competentd a respins in tot cererea depusi in prealabil,
decizia definitiva cu privire la cerere este luata de autoritatea publica ierarhic superioara.
Dacii autoritatea publicd competenta a respins in parte cererea, autoritatea publica
ierarhic superioara solutioneazi doar partea respinsa a cererii.

(2) Dacd este necesard investigarea circumstantelor, autoritatea publica ierarhic
superioard poate efectua ea insasi aceste investigatii sau poate imputernici autoritatea
ierarhic inferioara sd le efectueze.

(3) Solutionind cererea depusa in prealabil, autoritatea publicd ierarhic superioara
poate decide in sensul agravirii situatiei participantului care a depus cererea prealabild
(reformatio in pejus), daci legea nu prevede expres altfel.

(4) Termenele de solutionare de citre autoritatea ierarhic superioara a cererii depuse
in prealabil sunt previzute de art. 60-65 din prezentul cod.

(5) Aceste prevederi nu se aplicd daca autoritatea publici competentd nu are autoritate
publicé ierarhic superioard”.

P.42.Articolul 169 va avea urmatorul continut: “Prevederi procedurale
suplimentare

(1) Daci anularea sau emiterea unui act administrativ individual ori impunerea la
actiune, la tolerarea actiunii sau la inactiune in cadrul procedurii prealabile
dezavantajeazi persoane terte, atunci atragerea lor in procedura si audierea inainte de
solutionarea cererii prealabile sint obligatorii.

(2) Decizia cu privire la cererea depusa in prealabil se emite si se motiveaza in scris si
se notificd participantilor.

(3) Prevederile cu privire la actul administrativ individual se aplica corespunzator.”

Argumentare:




Cu referire la procedura prealabild s-au atestat neconcordante greu de
conciliat intre prevederile Cértii a 2 Capitolul V si art.208 cu referire la efectul
inadmisibilitatii (art.207) actiunilor de contencios administrativ (art.206) din cauza
nerespectdrii acesteia. Astfel, in Titlul V Cartea a 2-a se confineau prevederi
referitoare la procedura prealabila atribuite doar actiunilor in contestare siin
obligare. lar art.208 se refera la cereri depuse in prealabil ca si conditie de
admisibilitate a 4 feluri de actiuni din 5. Exceptia se refera doar la actiunea in
control normativ, pentru care actualmente nu exista procedurd prealabila. Mai mult
decat atdt, alin.(1) art.208 nu concretizeazd la care fel de actiune se referd, si doar
prin contrapunere cu art.162-163 se poate deduce ca este vorba de actiune in
contestare. lar actiunea in obligare este aparent cea mai dificil de operat, pentru ca
poate avea necesitatea a doud cereri depuse in prealabil, fapt care nu poate sa nu
afecteze drepturile persoanelor. In acest sens, urmare a multiplelor propuneri,
critici, sugestii cu referire la aspectele enuntate este mai oportun de a expune un
capitol esential din cartea a 2-a in redactie noud si de a corela art.208 si 209 din
cartea a 3-a, astfel incdt sd se clarifice cd: indiferent de care fel de actiune se depune
in instanta de judecata din cele prevazute in art.206, Justitiabilul trebuie sa se
adreseze in prealabil catre autoritatea publica cu o cerere. Prin amendament se
clarifica care este autoritatea publica competenta sa examineze cerered depusa in
prealabil, dupd cum se clarifica ca actiunea in obligare are nevoie doar de o singura
cerere depusd in prealabil. De importanta majord este clarificarea termenului
depunerii cererii in prealabil in functie de felul de actiune care se contureazd. Astfel,
actiunile in obligare, in realizare si in control normativ nu justifica un termen pentru
sesizarea in prealabil. lar actiunile in contestare §i in constatare trebuie sa fie
limitate in timp pentru operarea in procedura administrativd prealabila. De
asemenea, a fost clarificatd relationarea autoritdtii publice competente cu
autoritatea publicd superioard, inclusiv prin concretizarea expresa a termenelor de
solutionare a cererilor depuse in prealabil.

In acelasi context se propune armonizarea si prevederilor art.209, pentru a
clarifica care este termenul de adresare in instanta de judecatd, avand ca punct de
pornire cererea depusd in prealabil.

In consecintd nu considerdm necesar ca unele actiuni in contencios administrativ
sd fie imprescriptibile. Este suficientd imprescriptibilitatea cererilor in prealabil.
lar ulterior, lipsa de reactie a autoritdtii publice se echivaleaza ca sanctiune cu
neindicarea sau indicarea eronatd a cdii de a atac in decizia cu privire la cererea
depusd in prealabil.

P. 43. La articolul 170 se completeaza cu un nou alineat cu urmatorul continut:

(6) Urmare a solutionirii de catre instanta de judecatd a unei actiuni in contencios
admnistrativ autoritatea publica poate relua din oficiu sau la cerere procedura
administrativd, cu exceptia procedurilor disciplinare.

La reluarea procedurii administrative autoritatea publica va respecta in mod
obligatoriu efectele hotararii judecatoresti irevocabile.”

Argumentare:




Reluarea procedurii administrative se propune a fi concretizatd, prin accentuared
cd efectele hotararii judecatoresti irevocabile trebuie respectate in eventualitatea in
care procedura se reia din oficiu sau la cerere, fapt care va cosolida practica
Judiciara si puterea lucrului judecat nu va putea fi pericilitata de activitati
administrative abuziv reluate. Mai mult decdt atdt, specificul procedurilor
disciplinare aplicabile in raportuile de drept administrativ nu trebuie sa ignore
efectele quazi-penale ale acestora, moriv pentru care nu vor puted fi reluate pe
aceleasi temeiuri.

p.45. Articolul 178 se expune in redactie noua:

_Articolul 178. Executarea creantelor bianesti in cazul persoanelor juridice

(1) Executarea creantelor binesti in cazul persoanelor juridice de drept public se
efectueazi conform Legii finantelor publice si responsabilitatii bugetar-fiscale nr.
181/2014 si Codului de executare.

(2) Executarea creantelor binesti in privinta persoanelor juridice de drept public care
nu sunt autorititi publice se efectueazi in conditiile Codului de executare. Suma platilor
pentru executare silitd nu poate depasi 20 la suté din bugetul persoanei juridice aprobat
pentru anul in care se pune in executare documentul executoriu.”

Argumentare:

Modificarea art.178 va stabili, similar reglementdrilor de la art 249-
256, competenta si actele normative aplicabile pentru executarea creantelor
bénesti in cazul persoanelor juridice de drept public, prin includerea normei de
blancheta, care face trimitere la Legea finantelor publice i responsabilitatii
bugetar-fiscale nr. 181/2014 5i C odul de executare. Modificarea alin. (2) al acestei
norme, va institui garantii similare celor ce se regasesc la al. (4) al art. 68 al Legii
finantelor publice si responsabilitatii bugetar-fiscale nr. 181/2014 si pentru
persoanele juridice de drept publice care nu au statut de autoritati publice (de
exemplu, asociatii profesionale instituite prin lege) - or, garanfia din Legea
181/2014 nu se va aplica organizatiilor ce activeazd in interes public, dar care nu
sunt finantate din bugetul public national. Consideram ca pentru a asigura
continuitatea functiondrii acestora, tinand cont de caracterul public al activitatii
lor, este necesar de a asigura o limitare a incasarilor silite echivalenta cu 20%
anual din bugetul acestora, exact cum este prevazut de Legea 181/2014.

p.58. La articolul 207 alineatul (2) propozitia intdi va avea urmaétorul :

JActiunea in contencios administrativ se declara inadmisibila prin incheiere
judecitoreasca susceptibila de recurs daca:

"La litera a) sintagma ,definitivd" se substituie prin sintagma Jrevocabila".

La litera a) sintagma ,de drept” se exclude;

Litera b) se expune in redactie noua cu urmatorul continut:

.b) existd o incheiere judecatoreascd irevocabild prin care s-a dispus incetarea
procesului in legitura cu faptul ¢i reclamantul a renuntat la actiune in acelas litigiu intre
aceleasi parti, cu acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri sau prin care s-a incetat procesul
urmare a confirmirii unei tranzactii de impécare intre parti cu privire la acelasi litigiu;”

La litera c) sintagma ,,de drept” se exclude;

Art.207 Se completeazi cu alineatul nou (5) cu urmatorul continut:




,(5) Normele speciale pot prevedea si alte temeiuri de inadmisibilitate care nu vor
afecta esenta dreptului la aparare.”

Argumentare:

In acelasi context, se propune excluderea sintagmei , in special” din
prevederile Cartii a 3-a, in special de la art.207 care se referd la temeiurile de
inadmisibiltate a actiunilor in contencios administrativ. Accesul la justitie prin
interpretarea extensiva normelor privind inadmisibilitatea riscd sa fie dependent
de erorile judiciare persistente inca in practica nationala. In plus, certitudinea
normelor juridice sunt deziderate deja constant consacrate in practica Curtii
Constitutionale. Astfel, se propune ajustarea art.207 si la standardele europene de
reglementare efectivi a accesului la justitie. Pentru comparatie in dreptul comun
actiunile civile au temeiuri limitate de refuz si restituire §i abuzurile judecatoresti
sunt atractive nu doar pentru recursuri, dar si pentru critici acute ale comunitatii
Jjuridice. Deceniile de practica judiciard denotd ca alte impedimente ale accesului
la justitie decdt cele prevdzute de CPC nu mai pot exista, iar Codul administrativ
nu poate constitui un pericol pentru dreptul la apdrare de abuzurile mult mai grave
ale autoritdtilor publice. Limitdrile accesului la justitie trebuie sa fie prevazute
expres si limitativ de lege si nu pot fi ldsate la discrefia interpretativa a
magistratilor.

P. 59.Articolul 208 va avea urmatorul continut:

,Articolul 208. Respectarea procedurii prealabile

(1) PAna la inaintarea actiunii in contestare se va respecta procedura prealabild, daca
legea nu prevede altfel.

(2) Actiunea in obligare se examineazd numai in cazul in care reclamantul a depus
anterior la autoritatea publici competentd o cerere de emitere a actului administrativ
individual.

(3) O actiune in realizare se examineazi numai dacé reclamantul a depus in prealabil
la autoritatea publicd competentd o cerere prin care a solicitat efectuarea unei actiuni,
tolerarea unei actiuni sau abtinerea de la efectuarea unei actiuni.

(4) O actiune in constatare se examineaza numai dacd reclamantul s-a adresat in
prealabil la autoritatea publicd competenta cu cerere de constatare.

(5) O actiune in control normativ se examineaza numai daca reclamantul s-a adresat
in prealabil la autoritatea publicd emitenta cu cerere de anulare.

Argumentarea se regdaseste la Titlul V care a fost corelat cu art.208

P. 61.Articolul 212 se completeazd cu alineatul (3) cu urmatorul continut

, (3) Pirtile in actiunile in contencios administrativ sunt scutite de plata taxei de stat,
cu exceptia pretentiilor privind repararea prejudiciilor materiale si/sau morale cauzate
prin activitate administrativa.”

Argumentare:

Corelarea prevederilor modificate ale noii legi a taxei de stat nr.213/20023 este
necesard si prin reflectarea scutirilor de taxa de stat a reclamantilor in contencios
administrativ.

P.63. La articolul 214 alineatul (2) va se expune in redactie noua:




,(2) Instanta de judecati poate dispune suspendarea executirii actului administrativ
individual din cel putin unul din motivele prevazute la art. 172 alin. (2).”

Alineatul (4) va avea urmatorul cuprins:

"(4) Instanta de judecatd fird citarea participantilor la proces decide cu privire la
suspendarea executarii actului administrativ individual printr-o incheiere care se executa
imediat, dar este susceptibild de recurs”.

Articolul 214 se completeazi cu un nou alineat (10) cu urmatorul continut:

,(10) In cazul actiunilor in control normativ nu se admit masuri de protectie provizorie
si nu poate fi solicitatd suspendarea actului normativ contestat, daca legea nu prevede
altfel.”

Argumentare:

Concretizarea efectului imediat al mdsurii de protectie provizorie este necesara
anume in Codul administrativ, fard a face referire la reglementarile de drept comun cu
referire la asigurarea actiunii civile. De asemenea, practica a impus necesitatea
concretizarii caracterului alternativ al temeiurilor suspendarii actului administrativ
pentru evitarea confuziilor interpretative si asigurarea protectiet provizorii efective. In
plus, considerdam prematurd intentia de suspendare a actului administrativ cu caracter
normativ, care ar putea fi valorificata din lipsa de prevederi exprese. Existenta acfiunii
in control normativ cu efecte pentru viitor este suficientd pentru apararea drepturilor
individuale, in cazul in care instanta de judecatd anuleaza definitiv un act administrativ
normativ.

P.67. Articolul 218 se completeazd cu litera e) cu urmatorul continut:

Le)dacd paratul pana la pledoarii comunici si probeaza executarea obligatiei care este
obiectul actiunii in contencios administrativ, iar reclamantul nu renunta la pretentii,
instanta va adopta o hotarére de respingere a cererii. In acest caz cheltuielile partilor de
judecare a cauzei se considera compensate.”

Argumentare:

Prin completarea art.218 a fost completat un gol legislativ persistent si in justifia
civila in general. Este vorba de situatia in care pardtul pana la pledoarii comunica
si probeazd executarea obligatiei care este obiectul actiunii in contencios
administrativ, iar reclamantul nu renunta la pretentii. Pentru astfel de situafii, in
lipsa unei prevederi legale clare, se contureaza practica judiciara disonanta si
confuzd. Se propune clarificare prin solutia de adoptare a unei hotardri de
respingere a cererii. In acest caz cheltuielile partilor de judecare a cauzei se
considera compensate.

p. 74. La articolul 240 alineatul (1) se expune in urmatoarea redactie:
JArticolul 240. Impurenicirile instantei de apel

,(1) Examinind cererea de apel, instanta de apel adopta una dintre urmatoarele
decizii:

a) respinge apelul si mentine hotararea;

b) admite apelul, caseaza integral hotarirea primei instantei si respinge actiunea ca
inadmisibila;

¢) admite apelul, caseazi intergral sau partial hotarirea primei instante si emite o
alta hotarare in partea casata.

d) admite apelul si modificd hotarirea primei instante;

e) admite apelul, caseaza hotararea, confirma tranzactia de impacare si dispune
incetarea procesului.”




Argumentare:

Imputernicirile instantei de apel necesita completare in functie de confirmarea
tranzactiei de impdcare de cdtre instanta de judecatd, care deja este legiferata in
procedura administrativa. In acelasi rdand, este necesar ca modificarea hotdrarii
primei instante sd nu fie confundata cu casarea partiald din lipsa legiferarii unei
astfel de imputerniciri.

P.86 Art. II. Codul de executare nr. 443 din 24-12-2004 (Monitorul Oficial
Nr. 214-220 din 05-11-2010, art. 704) se modifica dupa cum urmeaza:

”La articolul 36 alineatul (1) se completeazd cu urmitoarea propozitie: "Cuantumul
cheltuielilor se stabileste in unititi conventionale, daca legea nu prevede altfel. Marimea
unititii conventionale e stabilitd de Legea taxei de stat nr.213/2023".

» Articolul 38 se completeaza cu un alineat nou cu urmatorul continut:

(21) Onorariul executorul judecdtoresc in cadrul procedurii de executare a
documentelor executorii previzute de Codul de proceduri administrative constituie 10
unititi conventionale per ord, dar nu mai multde 1 000 de unitéti conventionale in cadrul
unei proceduri de executare. Metodologia de evidenta si calcul a orelor in vederea
stabilirii onorariului va fi aprobata de Uniunea Nationala a Executorilor Judecatoresti.”

Argumentare:

Intrucdt se propun modificari ale prevederile legii-cadru (in particular art.
249-256), care pun in sarcina executorilor judecdtoresti executarea silita a
documentelor executorii emise, prin prezentul amendament se propun modificari
la Codul de executare. Astfel, avind in vedere ca se instituie noi tipologii de
dosare de executare, care se pun in executare in conditiile Codului de
executare, este necesar a se prevedea si modul de stabilire a cheltuielilor de
executare pentru acestea. Astfel, se propun completari la art. 38 CE, similare celor
ce se regdaseau in prevederile al. (5) al art. 256 Cod Administrativ. La fel, pentru
evitarea unor excese si pentru a asigura ca practicile de calcul vor fi uniforme si
usor evaluabile in cazul unui control judecatoresc, s-a pus in sarcina Uniunii
Nationale a executorilor judecdtoresti stabilirea metodologiei de calcul
pentru acestea. Totodatd, s-a considerat necesar a introduce o limitare a
cuantumului  onorariului incasat in aceste categorii de dosare (similar
existentei plafonului de onorariu regasit la lit. ¢) a al. (2) al art. 38 CE - cel mult
1000 de unitati conventionale. De asemenea, se propune racordarea modificarilor
la noua Lege a taxei de stat nr.213/2023 prin specificarea cuantumului unitafii
conventionale de altfel, identic celui din alte acte normative cum ar fi Cod
contraventional, Cod penal etc))

p. 87 Art. III Legea finantelor publice si responsabilitatii bugetar-fiscale
nr. 181 din 25.07.2014 (Monitorul Oficial Nr. 223-230 din 08-08-2014, art.
519) se modifica dupa cum urmeaza:

La articolul 68 alineatele (1) si (2) se vor expune in urmatoarea redactie:

(1) Documentele executorii privind dezafectarea incontestabila a mijloacelor banesti
din contul bugetelor componente ale bugetului public national, precum si din contul
autoritatilor/institutiilor bugetare, se executd benevol de autoritatea competentd in
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termen de 3 luni de la rdminerea definitivd a hotaririi judecatoresti sau a actului ce
stabileste obligatia.

(2) In cazul neexecutirii documentului executoriu in termenul indicat la alin. (1),
creditorul poate solicita executorului judecitoresc initierea executirii silite, conform
procedurii stabilite de Codul de executare si Codul de proceduri administrative, dupa
caz.”

Alineatul (42) se expune in urmatoarea redactie:

,(4/2) Onorariul executorului judecdtoresc pentru executarea silitd a documentului
executoriu va fi incasat in conformitate cu Codul de executare.”

Alineatul (43) se exclude.

6. La anexa Nota va avea urmatorul cuprins: ”Nora: O unitate conventionala este egala
cu cuantumul stabilit de Legea taxei de stat nr.213/2023.”

Argumentare:

Modificarile propuse la Legea finanfelor publice si responsabilitdatii
bugetar-fiscale nr. 181 din 25.07.2014 se aliniazda modificarilor operate prin
proiect in Codul administrativ si Codul de executare, pastrand termenul de
executare benevold de 3 luni pentru autoritdtile publice, asa cum solicitd in avizul
sau Guvernul (referindu - se la art. 252), iar al. (473) al art. 68 se exclude, din motiv
cd acesta face trimitere la un termen eliminat prin noua redactie.

Deputat in Parlament

y 5 /4;/ y // ,;/./ P
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