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Comisiei juridice, numiri si imunitati

AMENDAMENT

la proiectul de lege nr. 495 din 4 decembrie 2020 pentru modificarea Legii cu
privire la Autoritatea Nationald de Integritate nr.132/2016 (art.32, 36, 40, $.a.)

in conformitate cu prevederile art.59 si 60 din Regulamentul Parlamentului
adoptat prin Legea nr.797-XIII din 2 aprilie 1996, inaintez urméitoarele amen-
damente la proiectul de lege nr. 495 din 4 decembrie 2020 pentru modificarea
Legii cu privire la Autoritatea Nationald de Integritate nr.132/2016 (art.32, 36,

40, $.2.):

1) La articolul 26, textul ,,mandatelor, a functiilor publice si de demnitate publica.”
se substituie cu textul ,,mandatului, a functiei publice §i de demnitate publicd. ”

2) La articolul 32 alin. (1), In ambele propozitii, textul ,mandatelor, a functiilor pu-
blice sau de demnitate publicd” se substituie cu textul ,mandatului, a functiei publice si
de demnitate publici.”

3) Legea se completeazi cu articolul 41 ! 4n urmitoarea redactie:

Articolul 41'. Prescriptia aplicdrii sanctiunilor pentru incilcarea regimului juridic
al conflictelor de interese, al incompatibilitatilor, restricfiilor si limitérilor.

Sanctiunea incetdrii mandatului, a raporturilor de muncé sau de serviciu pentru incal-
carea regimului juridic al conflictelor de interese, al incompatibilitdtilor, restrictiilor si
limitarilor, poate fi aplicatd in termen de un an de la data la care a fost admisd incélca-

rea.”
Argumentarea amendamentelor:
Dupi cum se mentioneazi In nota informativé a proiectului de lege nr.495/2020, Le-

~gea nr. 132/2016 contine aspecte procedurale a desfagurérii controalelor ANI, precum sl
a aplicarii sanctiunilor gi masurilor de constringere, care la moment comportd un caracter
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lacunar si arbitrar, oferind spatiu decizional nejustificat inspectorului de integritate. Or,
in acest sens, in vederea asiguririi legalitdfii si a certitudinii juridice este eminamente
necesar ca perioada de control si vizeze o porfiune de timp identificabild (ex. un man-
dat), or in caz contrar discrefia inspectorului de integritate este neprescrisa. In special in
ipoteza in care subiectul declar3rii a detinut mandate si functii publice de exemplu In ul-
timii 20 de ani, atunci un eventual control ar urma s3 vizeze Intreaga perioada,

In acest sens, lipsa unei prescriptii clare a termenului in perimetrul ciruia urmeazi a
fi desfasurat controlul eroneaza si prejudiciazi concluziile §i mecanismul de calcul spre
exemplu a diferentei vidite, In cadrul céruia se iau in calcul aspecte relative precum este
cosul mediu de consum, servicii si taxe comunale etc.

Totodat lipsa certitudinii juridice in privinta controlului efectuat de ANI atrage dupa
sine si mecanismul sanction#rii disciplinare, precum si pe cel al incetarii mandatului, ca-
re tn mod identic este extins pind la absurd. Or, sanctiunea urmeazi si survind drept re-
zultat al abaterii admise. '

Deopotrivi, in redactia actuall, legea oferd discretie exageratd Autoritdfii in ceea ce
priveste sanctionarea subiectului declardrii, sanctiunea disciplinard fiind pasibilé de apli-
care chir si dupa 2-3 ani de la sivarsirea ei. Or, aici merit subliniat faptul & de prescrip-
tia termenelor este guvernat chiar §i procesul penal, care instrumenteaza fapte ilicite mult
mai prejudiciabile decit domeniul integritafii.

Astfel, amendamentul propus vind si asigure implementarea principiului securitéii
juridice, potrivit ciruia cetitenii urmeazi a fi protejati ,,contra unui pericol care vine
chiar din partea dreptului, contra unei insecurititi pe care a creat-o dreptul sau pe care

acesta riscé s-o creeze”.
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Cu respect, Irina Lozovan



