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asupra proiectului de Lege privind securitatea industriala a obiectelor
industriale periculoase

(nr.802 din 19.04.2012, reexaminare)

Comisia economie, buget si finante a reexaminat Legea 234/2011 privind
securitatea industriala a obiectelor industriale periculoase. remisd Parlamentului de
catre Presedintele Republicii Moldova in baza art.93 alin.(2) din Consitutie.

Mentionam c¢a, Legea 234/2011 a fost adoptata de catre Parlament la |
decembrie 201 1.

Cat priveste temeiul de remitere a legii prenotate mentionadm urmatoarele.

In procesul definitivirii legii au fost delimitate notiunile de «inspectie» $i
«expertizd», asa cum s-a discutat in grupul de lucru. Inspectia va ti efectuata de catre
organul de control i supraveghere technica de stat in domeniul securitatii industriale
(Inspectoratul Principal de Stat pentru Supravegherea Tehnicd a Obiectelor
Industriale Periculoase). iar expertiza - de citre organismul de expertiza acreditat care
efectueaza expertize si veriticari tehnice in domeniul securitatii industriale.

Obiectia de inlocuire a sintagmel «art.4 alin.(3)» cu «art.5 alin.(1)» din
definitia obiectului industrial pericuios din art.2 al Legii prenotate se acceptd ca o
greseald tehnicda, pe care Comisia, déja, o pregatise cdtre Monitorul Oficial in
corespundere cu art.4 din Legea 173/1994 privind modul de publicare si intrare in
vigoare a actelor oficiale.

In ceea ce priveste unele regrupari de texte: comasari de articole. divizari de
articole, inserdri de capitole. ctc. (art.4. art.10. art.17. art. 18). mentionam ca Comisia
le-a acceptat In principiu. cu conditia ca autorii amendamentelor sd le tormuleze
concret la etapa definitivirii textului legii. ceea ce nu a avut loc.

Prevederile alin.(6) art. 10 pe de o parte se contine in art. 16. iar pe de alta parte.
contravine ultimului. in ceea ce priveste suportarea exclusivd a cheltuielilor pentru
asigurarea exploatdrii inotensive de catre agentul economic. Dect. in caz de avarie
agentul economic nu poate beneficia de ujutor tehnic §i financiar, donatii. etc.. ceea
ce este un nonsens. Daca se va schimba cuvintul «asigurare» din alin.(6) art.10 in
«intretinere». atunci sensul art. 10 alin.(6) se modifica esential si poate fi acceptat.



Prcvederi}c art. 11 alin(6) se regasese la alin.(4). alin(3). alin.(7) s alin(8) al
acelulagt articol. In principiu s-ar putea repeta si la alin. (6).

Normele art.17 alin(2) hit.d) si lite) se regasese la art.18.alin(1) lit.c) al
aceleeasi legi. in Legea 982/2000 cu privire la accesul la informatie, precum si in Legea
235/2011 privind activitatile de acreditare si de evaluare a conformitdtii. recent
adoptate. Aducem la cunostintd ca. la acel moment. Legea 235/2011 era in proces de
examinare in Parlament $i nu se cunostea denumirea exacta a OrganismuluiNational de
Acreditare si a organismelor de evaluare a conformitatii.

La art.18 stpularle alin.(6) contraveneau prevederilor alin.(3). aprobarea de
catre Guvern a structurii §i regulamentului Inspectoratul Principal de Stat pentru
Supravegherea Tehnicd a Obiectelor Industriale Periculoase, precum si numirea sefului
organului de control si supraveghere. Mentiondm c¢a, existd obiecte industriale
periculoase si in subordinea altor ministere (Ministerul Mediului, etc.), care vor fi
inspectate de catre Inspectoratul respectiv, acesta din urma avind nevoie de un statut
mati extins.

in art.18 alin.(9) lit.b) st lit.d) se concretizeazd numarul anexelor la care se tac
trimitert.

In ceea ce priveste obiectia despre verso-ul legii, Comisia considerd ca
responsabilitatea acesteea se termina odata cu citirea raportului in sedinta in plen,
dat fiind faptul cd existd subdiviziunt ale Secretariatului care, in continuare,
trebuie sa-si faca datoria.

Mentiondm ca. toate concretizdrile au fost la sugestia si/sau cu acordul
autorului legii.

Reiesind din cele expuse. Comisia ecconomie. buget si finante propune plenului
Parlamentului de a-si mentine hotarirea adoptatd anterior asupra Legii 234/2011 cu
exceptia obiectiilor: la art.2 (inlocuirea sintagmei “artd. alin.(3) cu “art.5 alin.(1)7); la
art.10 alin.(6) (substituirea cuvintului “asigurare™ cu “intretinerea™) si la art.11
alin.(6). acceptate de catre Comisie.
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