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fn conformitate cu prevederile art. 73 din Constitutia Republicii Moldova si
art. 47 din Regulamentul Parlamentului se inainteazi cu titlu de initiativa
legislativi proiectul de lege pentru modificarea si completarea Codului de
Procedura Penala nr. 122-XV din 14 martie 2003.

Anexa:
1. Proiectul de lege;

2. Nota informativa.
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Proiect

LEGE
pentru modificarea si completarea
Codului de Proceduri Penali nr. 122-XV din 14 martie 2003

Parlamentul adopti prezenta lege organica

Articol unic — Codul de Procedurd Penald nr. 122-XV din 14 martie 2003, cu
modificérile i completirile ulterioare, se modificd si se completeazi dupid cum
urmeaza:

1. La articolul 68 alineat 5, in text, dupé sintagma ,,fird consimtdmantul persoanei
care o apard”, se introduce sintagma ,,exprimat prin aplicarea semnéturii pe versoul
mandatului apérdtorului sau confirmat printr-o cerere olografi”. V

2. La articolul 70 alineat 1 punct 1, in text, sintagma ,,cu consimtimintul
persoanelor interesele cdrora urmeaza s le apere”, se inlocuieste cu sintagma ,,cu
consim{imintul exprimat sub orice form3d in cazul banuitului, invinuitului,
reprezentantului legal al acestuia si, respectiv, prin aplicarea semnéturii pe versoul
mandatului aparitorului sau confirmat printr-o cerere olografi, In cazul
inculpatului”. -

Presedintele Parlamentului



Nota informativa

La data de 24 noiembrie 2016 Curtea Supremi de Justitie a emis Recomnadarea nr.
94 cu privire la aplicarea prevederilor din Codul de proceduri penali care
reglementeazid unele aspecte ce tin de reprezentarea in instanta judecitoreasci a
inculpatilor de cétre avocatii alegi.

Conform Recomanririi nr. 94 este mentionat cd, in vederea formirii unei practici
coerente §i uniforme cu privire la aspectele ce tin de reprezentarea in instanta
judecétoreascd a inculpatilor de cétre avocatii alesi, Curtea Supremi de Justitie
considerd oportun de a veni cu unele preciziri si explicatii de rigoare.

Intr-un prim aspect se relevi ci, in lumina jurisprudentei constante a CtEDO,
reglementarea dreptului la apérare este de naturd si puni in evidenti importanta
unui proces echitabil, specific oricirei societdti democratice. Astfel, art. 6 parag. 3
lit. ¢) CEDO, recunoaste dreptul fiecdrui acuzat de a se apira singur sau prin
apdrétor, insd textul articolului vizat nu precizeazi conditiile de exercitare a acestui
drept, l3sdnd la discretia statelor contractante alegerea mijloacelor ce permit
efectiva lui realizare, astfel incit acestea si fie compatibile cu exigentele unui
proces echitabil.

Legislatia nationald a fost racordati la referintele expuse supra, care procedural gi-
au gasit sediul in prevederile art. 68-72, 351, 361 Cod de procedur penala.

Respectiv, pornim de la prevederile art. 351 alin. (2) pct. 3) Cod de procedurs
penald, care stipuleazd cd la numirea cauzei deferite judecirii, instanta decide
admiterea apéritorului ales de inculpat sau, daci acesta nu are apiritor ales,
solicitarea desemndrii acestuia de cétre coordonatorul oficiului teritorial al
Consiliului National pentru Asistentd Juridicid Garantata de Stat.

Totodatd, in dispozitia art. 361 alin. (1) Cod de proceduri penali, este previzut ci
presedintele sedintei de judecatd anuntd numele si prenumele apiritorului si
constatd dacd inculpatul acceptd asistenta juridicd a acestui aparitor, renunti la el
cu schimbarea lui sau singur isi va exercita apérarea. Instantele de fond, judecénd
cauza cu participarea partilor, Tnainte de a purcede la cercetarea judecitoreascs, in
partea pregdtitoare a sedintei de judecatd, verificdi in temeiul prevederilor
mentionate dacd inculpatul este de acord ca un avocat concret si-i reprezinte
interesele in instanta.

Prin alte cuvinte, instanta de judecatd trebuie in mod obligatoriu si concretizeze
dacd inculpatul este de acord ca interesele sale s3 fie reprezentate de un apiritor
concret prin consemnarea acestui fapt in procesul-verbal al sedintei de judecata si
sd decidd admiterea acestui apérator printr-o incheiere protocolara.



Concomitent cu acordul manifestat de citre inculpat in sedinta de judecati privind
reprezentarea intereselor sale de citre un apérator concret si admiterea acestuia de
cdtre instanta de judecatd, devin aplicabile prevederile art. 68 alin. (1) pct. 14) Cod
de procedurd penald, potrivit cirora apiritorul care a participat la examinarea
cauzei este in drept sd atace sentinta sau orice altd hotirare judecitoreasci in cauza
respectiva.

Pe cale de consecintd, reiesind din continutul normei nominalizate supra, se
‘conchide c& apéritorul admis si reprezinte interesele inculpatului in prima instant
va fi in drept s conteste cu apel sentinta, iar aparitorul ales si admis in instanta de
apel va fi In drept si conteste cu recurs ordinar decizia instantei de apel.

Pe de alt3 parte, in ipoteza in care inculpatul isi alege un alt aparitor, decat cel care
a participat in apel, pentru a-i reprezenta interesele in instanta de recurs, este
necesar consimtdmaéntul lui expres, adicd este aplicabild aceeasi reguld prescrisi
pentru prima instanti si instanta de apel in dispozitia art. 361 alin. (1) Cod de
procedurd penald, in ceea ce priveste consimtamantul inculpatului la reprezentarea
in judecatd de citre un avocat concret. Prin alte cuvinte, aceastd reglementare
legald raméane valabil3 si pentru instanta de recurs.

In acelasi context, este necesar de mentionat cé In corespundere cu prevederile art.
432 alin. (1), in coroborare cu art. 433 alin. (1) Cod de proceduri penals, instanta
de recurs examineazi admisibilitatea in principiu si judecd recursul.declarat in
procedura scris3, adicd fird citarea pirtilor. Prin urmare, instanta de recurs este in
imposibilitate de a constata prin audierea inculpatului daci ultimul acceptd si fie
reprezentat de cétre apératorul care a declarat recurs ordinar in numele siu.

La fel, se impune precizarea cé la examinarea cauzei in ordine de recurs, instanta
de recurs verificand Imputernicirile recurentului o atentie deosebitd acordi cazului
cand recursul este declarat de citre un alt avocat ales in interesele inculpatului,
care nu a participat in instanta de apel.

Modalitatea de confirmare a imputernicirilor oferite de citre inculpat apiritorului
sdu, este reglementatd de cétre legiuitor in dispozitia art. 70 alin. (1) pet. 1) Cod de
procedurd penald, unde este stipulat cd avocatul ales poate fi admis in procesul
penal in calitate de apiritor la invitatia binuitului, nvinuitului, inculpatului,
reprezentantului legal al acestuia, precum si la solicitarea altor persoane cu
consim{dmantul persoanelor interesele cirora urmeazi si le apere.

Din continutul normei precitate, prin ,invitaia inculpatului” trebuie de inteles
initiativa acestuia de a-i fi reprezentate interesele in recurs de citre un avocat
concret, altul decét cel care a participat in apel.

Totodatd, pe aceastd linie de considerente prin sintagma ,,la invitatia inculpatului”
se subintelege si consimtimantul acestuia de a-i fi reprezentate interesele in recurs
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de citre un alt avocat ales, intrucit invitatia inculpatului adresati unui avocat
concret nu poate fi manifestatd fird a fi prezent si consimtidmantul acestuia.

Prin urmare, avocatul care declard recurs impotriva deciziei instantei de apel
anexeazd mandatul, care urmeazi a fi completat in corespundere cu cerintele
expuse in Hotirrea Guvernului nr. 158 din 28.02.2013 cu privire la aprobarea
formularului §i modului de utilizare a mandatului avocatului si al avocatului
stagiar, cu modificarile ulterioare.

Astfel, in mandatul prezentat, In mod obligatoriu, pe recto se va indica ¢i avocatul
este imputernicit pe cauza penald concretd si declare in numele inculpatului recurs
ordinar la Curtea Supremi de Justitie, iar pe verso se va indica numele, prenumele
si semnétura inculpatului (pct. 6, subpct. 2) lit. al ), b) din Hotirarea Guvernului
nr. 158 din 28.02.2013).

La fel, se atentioneazi ca potrivit stipuldrilor din art. 68 alin. (5) Cod de procedurs
penald, apéritorul nu este in drept fird consimtAmantul persoanei a cirei interese le
apérd sd intreprinda actiunile previzute in dispozitia normei prescrise, dac3 ele nu
sunt expres indicate pe verso mandatului sau, dupd caz, in procura Intocmiti la
cererea clientului, in modul stabilit de lege. Respectiv, efectuarea de citre apiritor
a cel putin unei actiuni previzute la art. 68 alin. (5) Cod de proceduri penals, va
cidea sub sanctiunea nulitatii, dacd aceasta nu indeplineste/respectd cerintele
mentionate mai sus. .

In cazurile cind se va constata ca lipseste semnétura inculpatului de pe verso
mandatului, din motive de imposibilitate de a o aplica (aflarea peste hotarele tirii,
internarea intr-o instituie medicald, etc.) recurentul trebuie si anexeze la recurs o
cerere scrisd personal de cétre inculpat i semnatd de acesta sau, dupi caz, procura
in original.

Pentru a se evita orice confuziune asupra veridicitatii semnaturii aplicate pe cererea
datd cu cea a titularului cererii (inculpatului) este necesara legalizarea semniturii in
conformitate cu legislatia in vigoare.

Sub acest aspect, se va {ine cont de urmétoarele acte legislative care reglementeazi
persoanele/autoritdtile Tmputernicite de a legaliza semnitura aplicatd pe cererea
prin care inculpatul Imputerniceste un avocat ales pentru a-i reprezenta interesele
in instanta de recurs ordinar:

- Legea cu privire la avocaturd nr. 1260 din 19.07.2002 (art. 8 alin. (4)) persoana
abilitatd de a legaliza semnatura este avocatul;

- Legea cu privire la notariat nr. 1453 din 08.11.2002 (art. 36 alin. (2) lit. ¢))
persoana abilitatd de a legaliza semnitura este notarul;



- Legea cu privire la sistemul penitenciar nr. 1036 din 17.12.1996 (art. 9 pct. 12),
persoana responsabild de a certifica semnétura inculpatului este seful
penitenciarului;

- Legea privind administratia publicd locald nr. 436 din 28.12.2006 (art. 39 lit. q))
persoana abilitatd de a legaliza semnitura este secretarul;

- Hotdrrea Guvernului cu privire la aprobarea Statutului Consular nr. 368
28.03.2002 (pct. 55 lit. c)) autoritatea responsabild de legalizarea semniturii sunt
oficiile consulare.

In continuare, se remarci ci, reiesind din prevederile art. 70 alin. (1) pct. 1) Cod de
procedurd penald, legiuitorul a previzut mai multi subiecti care pot adresa o
invitatie unui apérétor concret. Prin urmare, nu se exclude situatia ca invitatia s
parvind de la ,,alte persoane”. Aici se are in vedere posibilitatea altor persoane de a
incheia un contract de acordare a asistentei juridice cu un apéritor concret pentru a
fi reprezentate interesele inculpatului in instanta de recurs.

Un alt aspect important, care necesitd a fi abordat este momentul cind se incheie
contractul de acordare a asistentei juridice. Asadar, daci acesta este Incheiat intre o
anumitd persoand $i un avocat concret, iar mai apoi inculpatului i se aduce la
cunostin{d acest fapt, va fi necesari anexarea cererii prin care inculpatul fsi di
copsimidmantul pentru a fi reprezentat de cétre avocatul cu care persoana in cauzi
a Incheiat contract de acordare a asistentei juridice si care urmeazi si declare
recurs ordinar in numele inculpatului.

Tnsa, alta va fi situatia cind o anumitd persoan a fost imputernicitd prin procurd de
cdtre inculpat pentru a alege si a contracta un avocat care si-i reprezinte interesele
in instanta de recurs. In asemenea caz, nu va fi necesari o cerere prin care
inculpatul sd-si de-a consimtiméntul, Insd va fi necesard anexarea procurii in
original la cererea de recurs ordinar, care de asemenea confirma consimtimantul
inculpatului de a fi reprezentat de cétre un apéritor ales de o persoand concret3
(mandatar). La completarea mandatului avocatul va nota pe verso mandatului
textul ,,Conform procurii anexate”, iar persoana cu care a fost incheiat contractul
de acordare a asistentei juridice va semna pe verso mandatului in locul clientului.

In cazul cand calitatea de inculpat este detinutd de cétre persoane minore sau cu
discerndméntul diminuat, din considerentele ca acestea nu sunt capabile in deplind
"mdsurd de a constientiza consecinfele acordului manifestat, se va {ine cont de
consimtdmantul reprezentantului legal al minorului, respectiv acesta va fi in drept
de a incheia un contract de acordare a asistentei juridice, prin care un anumit
avocat va urma sd apere interesele inculpatului minor sau, dupd caz, cu
discernaméntul diminuat, fara a fi necesar consimt{dmantul celui din urma.



Subsidiar, este relevant de a fi mentionat c3, atunci cand inculpatul isi da

consim{améntul de a fi reprezentat in instanta de recurs de ciitre un avocat concret,
prin cerere, avocatul in cauzi va nota pe verso mandatului textul ,,Conform cererii
anexate” si va semna verso mandatului in locul clientului.

in cazul cand prima instantd a examinat cauza in contumacie, iar sentinta se
contestdi de cdtre un avocat, care nu a participat in prima instants, atunci
raionamentele din aceasti recomandare urmeazi a fi aplicate, In modul
corespunzator, si fatd de situatia dati.

in contextul Recomandrii CSJ, indicate supra, vom mentiona ci aceasta nu are un
caracter obligatoriu, insd aceasta ar putea fi o sursi de imprevizibilitate in ceea ce
priveste interpretarea prevederilor art. 68 al. 2 si art. 70 al. (1) pct. 1) din Codul de
procedurd penald de citre instantele de jduecats.

In vederea neadmiterii credrii unei practici judecatoresti contradictorii in domeniu,
autorul proiectul vine cu prezeptul proiect de lege ferenda sustindnd sustinerea

deputatilor. : 7
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Tabel comparativ

Redactia actuald a legii

Redactia legii dupd adoptarea
propunerii de lege ferenda

Articolul  68.
obligatiile apératorului

Drepturile  si

(5) Aparatorul nu este in drept, fard
consimtdmintul persoanei pe care o
apird, si efectueze urméitoarele actiuni:

Articolul 68. Drepturile si
obligatiile aparatorului

(5) Apdritorul nu este in drept, fird
consimtimintul persoanei pe care o
apard, exprimat prin  aplicarea
semndturii pe versoul mandatului
apdrdtorului sau confirmat printr-o
cerere olografa, sd  efectueze
urmatoarele actiuni:

Articolul 70. Admiterea, desemnarea si
inlocuirea apardtorului, confirmarea
calitatii gi imputernicirilor lui

(1)Persoanele mentionate la art. 67 alin.
| (2) participa la procesul penal in calitate

de aparétor:

1) la invitatia banuitului, fnvinuitului,
inculpatului, reprezentantului legal al
acestuia, precum §i la solicitarea altor
persoane, cu consimtamintul
persoanelor interesele cirora urmeazi s
le apere”

Articolul 70. Admiterea, desemnarea si
inlocuirea apd#ritorului, confirmarea
calitdtii si imputernicirilor Iui

(1)Persoanele mentionate la art. 67 alin.
(2) participd la procesul penal in calitate
de aparitor:

1) la invitatia binuitului, invinuitului,
inculpatului, reprezentantului legal al
acestuia, precum si la solicitarea altor
persoane, cu consimtdmintul exprimat
sub orice formd in cazul banuitului,
invinuitului, reprezentantului legal al
acestuia gi, respectiv, prin aplicarea
semndturii  pe versoul mandatului
aparatorului- sau  confirmat printr-o
cerere olografd, in cazul inculpatului”




