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RAPORT DE EXPERTIZA ANTICORUPTIE

Nr. ELO24/9745 din 13.06.2024

la proiectul de lege pentru modificarea Codului penal (nerespectarea
statutului de neutralitate permanenta)

Prezentul raport de expertizd anticoruptie a fost Tntocmit de Centrul National Anticoruptie al
Republicii Moldova Tn baza Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, a Legii nr.1104/2002 cu
privire la Centrul National Anticoruptie, a Legii integritatii nr.82/2017 si a Metodologiei de efectuare a
expertizei anticoruptie a proiectelor de acte legisfative si normative, aprobatd prin Hotirarea
Colegiului Centrului nr.6 din 20 octombrie 2017.

l. Analiza riscurilor de corupere a procesului de promovare a proiectului

|.1. Pertinenta autorului, categoriei propuse a actului
si @ procedurii de promovare a proiectului

Autor al proiectului de act normativ este Parlamentul RM, iar autor nemijlocit este un grup de
deputati in Parlament, ceea ce corespunde art.73 din Constitutia Republicii Moldova si art.47 alin.(3)
din Regulamentul Parlamentului, aprobat prin Legea nr.797/1996.

Categoria actului legislativ propus este Lege organicd, ceea ce corespunde art.72 din Constitutie si art.
6-12 din Legea nr.100/2017 cu privire |a actele normative.

|.2. Respectarea rigorilor de transparenta in procesul
decizional la promovarea proiectului

Conform art.8 al Legii nr.239/2008 privind transparenta in procesul decizional “etapele asigurdrii
transparentel procesului de elaborare a deciziilor sunt:

a} informarea publicului referitor la initierea elabordrii deciziei;

b) punerea la dispozitia pdrtilor interesate o proiectului de decizie si @ materialelor aferente acestuia;
¢) consultarea cetdtenilor, asociatiilor constituite in corespundere cu legea, altar pdrti interesate;

d) examingrea recomanddrifor cetdtenilor, asocia;ﬁfbr constituite In corespundere cu legea, altor pdrti
interesate in procesul de elaborare a proiectelor de decizii;

e) informarea publicului referitor la deciziile adoptate.”

Proiectul supus expertizei a fost publicat pe site-ul Parlamentului Republicii Moldova, cu anexarea

notei informative, fiind asigurat accesul pdrtilor interesate la proiectul prenotat pentru a putea
prezenta/expedia recomanddri asupra acestuia.




Conform art.27 alin.(1) ai Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative: ,La elaborarea unui proiect
de act normativ, autorul proiectului sau autoritatea responsabild de elaborarea proiectului poate s
formeze un grup de lucru, alcdtuit din specialisti in domeniu, precum si din reprezentanti ai societdtii
civile.”

Totodata, art.20 alin.(1) din Legea integrit&tii nr.82/2017 prevede ¢4, , Desfdsurarea activitdtii entitdtii
publice In mod transparent, responsabil In raport cu cetdtenii si cu implicarea acestora este asiguratd
prin crearea posibifitdtilor de participare a cetdtenilor, a asociatiilor constituite in corespundere cu
legea si a altor pdrti interesate [...] la procesul decizional din cadrul entitédtii publice.”

Respectiv, in vederea asigurdrii transparentei in procesul decizional, ca fiind unul din procese Tn lupta
Tmpotriva coruptiei, este esentiald consultarea mai multor institutii si parti interesate Tn procesul de
promovare a proiectului. Astfel, se propune consultarea Curtii Constitutionale, Serviciului de
Informatie si Securitate, Procuraturii Generale, Procuraturii pentru Combaterea Criminalitétii
Organizate si Cauze Speciale, mediului academic si altor entitdti relevante.

1.3. Scopul anuntat si scopul real al proiectului

Potrivit notei informative, proiectul are drept scop dezvoltarea principiului neutralitdtii permanente
pentru a reglementa Tn mod organic aspectele functionale si practice ale acestuia si pentru a stabili
sanctiuni in Codul Penal al Republicii Moldova - o norma echivalentd cu Tridarea de Patrie
mentionata la art.337.

Prin analizarea normelor elaborate, s-a constatat ¢i prin acest proiect se propune completarea
Codului penal al Republicii Moldova cu prevederi care incrimineazd infractiunea de nerespectarea
statutului de neutralitate permanenta.

La fel, proiectul prevede situatia n care un cetitean al Republicii Moldova este absolvit de
raspundere penald, si anume in cazul in care este racolat de citre un serviciu de spionaj strain fn
scopul desfasurarii unei activitdti ostile Tmpotriva Republicii Moldova, cu conditia ca acesta si nu fi
fntreprins nicio actiune pentru indeplinirea misiunii criminale primite si sd fi declarat de bunivoie
autoritatilor despre legdtura sa cu serviciul de spionaj stréin.

1.4, Interesul public si interesele private
promovate prin proiect

Proiectul promoveazd interesul public privind asigurarea securitdtii nationale, suveranit3tii si
integritatii teritoriale. Potrivit autorului: “Proclomarea neutralitdtii in textul Constitutiei RM este
insuficientd pentru osigurarea unor mecanisme practice de realizarea si apreciere a respectivului
statut, motiv pentru care se impune necesitatea dezvoltdrii principiului neutralitétii permanente in
vederea reglementdrii organice a elementelor functional-practice ale acesteia si stabilirea sanctiunifor
pentru acesteia Tn Codul Penal al Republicii Moldova — norma echivalentd cu Trddare de Patrie
specificatd la art.337.”

Cu toate acestea, proiectul poate afecta interesele Republicii Moldova in respectarea angajamentelor
asumate prin diferite tratate internationale, inclusiv angajamente militare, tratate internationale la
care Republica Moldova este parte. In acest sens, Legea nr.219/2015 privind participarea Republicii
Moldova la misiuni si operatii internationale reglementeazd conditiile de participare la misiunile si
operatiile internationale desfisurate Tn afara teritoriului Republicii Moldova, in conformitate cu
prevederile Cartei ONU si ale tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte. De altfel,
Republica Moldova prin agajamentele asumate contribuie la mentinerea pacii, securit&tii si stabilitatii




internationale, la suprematia legii, respectarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului,
dezvoltarea §i buna functionare a statelor.

Statutul de neutralitate este consfintit Tn art.11 al Constitutiei Republicii Moldova, care prevede c§, *
(1) Republica Moldova prociamd neutralitatea sa permanentd. (2) Republica Moldova nu admite
dislocarea de trupe militare ale aitor state pe teritoriul sdu.”

Totodatd, Tn Hotdrérea nr.14/02.05.2017 privind interpretarea art.11 din Constitutie (neutralitatea
permanenta), Curtea Constitutionald a retinut in pct.207 ¢3, “Participarea la un sistem colectiv de
securitate, care, asemenea sistemului de securitate al Natiunilor Unite, ar impune sanctiuni colective
impotriva agresorilor si infractorilor de drept international, nu este in contradictie cu statutul de
neutralitate. Mdasura In care un sistem sou altul de securitate sau aliantd§ sunt contrare statutului de
neutralitate trebuie evaluatd in fiecare caz in parte, neexisténd o interdictie general aplicabild.”

I.5. Justificarea solutiilor proiectului

1.5.1. Suficienta argumentdrii din nota informativa.

In conformitate ¢u art.30 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, proiectele de acte
normative sunt insotite de ,nota informativd care cuprinde:

a) denumirea sau numele autorului si, dupd caz, a participantilor la elaborarea proiectului actului
normativ;

b) conditiile ce au impus elaborarea proiectului actului normativ si finalitdtile urmdrite;

¢) descrierea gradului de compatibilitate, pentru proiectele care au ca scop armonizarea legislatiei
nationale cu legislatia Uniunii Europene;

d) principalele prevederi ale proiectului si evidentierea elermentelor noi;

f} modul de incorporare a actului fn cadrul normativ in vigoare”.

Argumentele autorului nu sunt suficient de convingdtoare pentru a justifica necesitatea elaborarii
proiectului, nefiind ntrunite in totalitate cerintele art.30 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele
normative. Subliniem faptul ¢d o conditie esentiald Tn etapa de elaborare a unui proiect este
fundamentarea acestuia. Nota informativd elaboratd fn acest scop trebuie si ofere informatit
complete si detaliate despre conditiile care au determinat elaborarea proiectului, inclusiv despre
impactul acestuia.

Potrivit art.25 alin.{1) din Legea nr.100/2017, ,Elaborarea proiectelor actelor normative este
precedatd, In functie de importanta si complexitatea proiectelor respective, de efectuarea studiilor de
cercetare in scopul fundamentdrii necesitdtii sau lipsei acesteia privind initierea elabordrii unui act
normativ. Studiile de cercetare se efectuenzd pentru cunoagsterea temeinicd a realitdtilor social-
economice ce urmeazd a fi reglementate, a cadrului normativ relevant, a reglementdrilor similare in
legisiatia aftor state, inclusiv a tdrilor Uniunii Europene.”

Ca urmare, nota informativd nu contine -0 analizd corespunzitoare si complexa care si includé
evaluarea tuturor deficientelor si identificarea obiectivelor/solutiilor clare si rationale sub toate
aspectele, bazate pe experienta altor state in domeniu, privind impactul modificérilor propuse de
proiect. La fel, nu se fac referiri la cadrul normativ national si la alte documente/acte internationale In
domeniu care contin standarde internationale, precum si la tratatele internationale Tn domeniu |a
care Republica Moldova este parte, pentru a se demonstra coerenta proiectului cu acestea.

n plus, autorii proiectului interpreteazd tn mod eronat si distorsioneazi sensul conceptului de
neutralitate, or, prin examinarea normelor proiectului si a referintelor din nota informativi, acestia




creeazd confuzii.

Agadar, neutralitatea permanentd reprezintd un statut juridic international acordat unui stat suveran,
care, prin intermediul unei declaratii unilaterale de vointd sau a unui tratat international, se
angajeazad sd nu se implice Tn niciun rdzboi, cu exceptia situatiilor de autoapirare. Neutralitatea
permanentd este consfintitd in textul art.1l al Constituiei Republicii Moldova, adoptatd la
29.07.1994, care prevede cd, (1) Republica Moldova proclamd neutralitatea sa permanentd. (2)
Republica Moldova nu admite dislocarea de trupe militare ale altor state pe teritoriul sdu.”

Este important de mentionat in acest sens Hotardrea Curtii Constitutionale nr.14/02.05.2017 privind
interpretarea art.11 din Constitutie (neutralitatea permanentd). Aceastd Hotarire clarificd mai multe
aspecte ale neutralita{ii permanente si stabileste, cu valoare de principiu, dimensiunile prin care
trebuie privitd aceasta Tn raport cu fenomenele internationale in materia auto-apérarii, precum si
mentinerea pdcii §i securitdtii. Potrivit pct.199 din aceastd Hotérare, “Neutralitatea modernd nu
exclude cooperarea cu membrii aliantelor sau cu aliantele militare in scopul consoliddrii capacitdtii de
apdrare a Republicii Moldova, atdta timp cét acestia pot si convind asupra problemelor-cheie. In
acest context de parteneriat, operatiunile de mentinere a pdcii sunt perfect compatibile cu
neutralitatea. State neutre, precum Austria, participd activ la sarcinile UE de gestionare a crizelor, asa
cum prevede Tratatul de la Lisabona. Austria, de asemenea, coopereazd indeaproape si cu NATO in
domenii importante si necesare, cum ar fi gestionarea crizelor, operatiunile umanitare sau mentinerea
pdcii.”

Totodata, potrivit Comentariului la Constitutia Republicii Moldova, “[...] statutul de neutralitate este
considerat un instrument de realizare a politicii interne si externe a statului, de asigurare a securitdtii
nationale, dar si un scop al politicii externe, care este de o valoare incontestabild pentru statalitatea
noastrd. Statul care si-a declarat neutralitatea permanentd isi asumd anumite obligatii, posedd
anumite drepturi”

La fel, Curtea a retinut |z pct.164 din aceeasi hotdréare cd ,[...] Statul permanent neutru va sustine
activ eforturile comunitdtii internationale in sfera dezarmdrii, fortificdrii increderii si cooperdrii
interstatale. Inacest sens, statele neutre au dreptul de ¢ participa la activitdtile organizatiilor
internationale in vederea asigurdril securitdtii colective a statelor. Prin urmare, statul neutru
permanent va avea dreptul de a face parte din aliantele defensive, cdnd acesta este atacat.
Participarea statului neutru lo asemenea aliante, in anumite conditii, poate deveni o formd a garantiei
securitdtii sale si a inviolabilitdtii teritoriale.”

Se citeazd si pct.204 din Hotdrdrea Curtii Constitutionale nr.14/02.05.2017, potrivit cdruia, “Articolul
11 din Constitutie trebuie si fie vdzut ca un instrument de protectie, si nu ca un obstacol in protectio
independentel, democratiei si altor valori constitutionale ale Republicii Moldova.”

1.5.2. Argumentarea economica-financiara.
Conform art.30 lit.e) al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative, nota informativd trebuie s3
contind ,e) fundamentarea economico-financiard”,

Potrivit notei informative: “Implementarea prezentei legi nu va necesita alocarea suplimentard de
mijloace financiare bugetare.”




Il. Analiza generala a factorilor de risc ale proiectului

[l.1. Limbajul proiectului

Potrivit art.54 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele normative ,textul proiectului actului normativ
se elaboreazd [...] cu respectarea urmdtoarelor reguli: [...]

a) se expune intr-un limbaj simplu, clar si concis [...]

c) terminologia utilizatd este constantd, uniformd si corespunde celei utilizate In aite acte normative,
in legislatia Uniunii Europene si in alte instrumente internotionale la care Republica Moldova este
parte, cu respectarea prevederilor prezentei legi; [...]

e) se interzice folosirea neologismelor dacd existd sinonime de largd rdspéndire, [...]

f) se evitd folosirea [...] a cuvintelor si expresiilor [...] care nu sint utilizate sou cu sens ambiguu;

g) se evitd tautologiile juridice;

h) se utilizeazd, pe cdt este posibil, notiuni monosemantice, [...]".

In esentd, textul proiectului este expus intr-un limbaj simplu, clar si concis, cu respectarea regulilor
gramaticale si de ortografie, Intrunind cerintele prevadzute de art.54 din Legea 100/2017.

Cu toate acestea, anumite norme din proiect contin formuldri ambigue, ceea ce va facilita interpretari
abuzive la implementare {o analizd detzliatd a factorilor de risc si riscuri de coruptie identificati in
acest sens este prezentatd Tn compartimentul Il al prezentului raport de expertiza anticoruptie).

I.2. Coerenta legislativa a proiectului

Tn textul proiectului nu au fost identificate norme contradictorii sau conflicte dintre prevederile
acestuia cu reglementdrile altor acte normative fn vigoare.

I1.3. Activitatea agentilor publici si a entitatilor
publice reglementata in proiect

Proiectul nu prevede activitatea agentilor publici si/sau a entitétilor publice.

1.4, Atingeri ale drepturilor omului care pot fi
cauzate la aplicarea proiectului

Prevederile proiectului nu aduc atingere drepturilor fundamentale ale omului consacrate de
Constitutia Republicii Moldova, Declaratia Universald a Drepturitor Omului si Conventia Europeana a
Drepturilor Omulut.

lll. Analiza detaliata a factorilor de risc si a riscurilor de coruptie
ale proiectului



Art.l potrivit proiectului de lege
Articolul 337/1. Nerespectarea statutului de neutralitate permanentd

{1) Nerespectarea statutului de neutralitate permanentd, adica fapta sivarsitd intentionat, de
citre un cetdtean al Republicii Moldova, impotriva neutralitdtii tarii, cu scopul pierderii
independentei, unitatil, indivizibilitatii a Republicii Moldova, in interesul unui stat strdin, unej
organizatii strdine, unei entitdti anticonstitutionale sau reprezentantilor lor se pedepseste cu
inchisoare de la 12 la 20 de ani.

(2) Faptele prevazute la alin.{1) savarsite din interes material sau de o persoana publics, de o
persoanad cu functie de rdspundere, de o persoand cu functie de demnitate publici,

se pedepsesc cu Tnchisoare de la 15 la 20 de ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita 0 anumitd activitate pe un termen de la 10 1a 15 ani.

(3) Este liberat de rdspundere penald cetiteanul Republicii Moldova, racolat de serviciul de
spionaj strdin, pentru Infaptuirea unei activitati ostile impotriva Republicii Moldova, daca el nu a
savarsit nici un fel de actiuni pentru realizarea insarcindrii criminale primite si a declarat de
buna voie autoritdtilor despre legatura sa cu serviciul de spionaj strain.

Obiectii:
Tn corespundere cu art.11 alin.(1) al Constitutiei, Republica Moldova proclam3 neutralitatea sa permanents.

Prin protect se propune incriminarea in Codul penal a infractiunii de nerespectare a acestel obligatii
sub denumirea de nerespectarea statutului de neutralitate permanents.

Tn materie penal, dispozitiile art.22 din Constitutia Republicii Moldova, impreuns cu prevederile art.7 din
Conventfa Europeand a Orepturilor Omului, garanteazd principiul legalitdtii inciminarii si al pedepsei
penale. Tn jurisprudenta sa, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a stabilit c3 art.7 din Conventie trebuie
sa fie interpretat si aplicat astfel incdt sd se asigure o protectie efectivd Tmpotriva urmaririi penale, a
condamnarii si a sanctionarii arbitrare a persoanei.

In primo, actiunile prevazute Tn articolul propus de proiect sunt incriminate n prezent de Codul penal in art.
337 (Tradarea de Patrie) si art.338 (Spionajul). Reportind textul propus de proiect la art.337/1, se retine ci
art.337 si art.338 din Cod penal stabilesc aceeleasi efecte juridice pentru companenta de trédare de Patrie si
spionajul, fiind creat astfel o stare inadmisibild de paralelism legislativ prin reglementarea pentru una si
aceeasi faptd de doud componente diferite. Tn acest context, in Hotdrarea nr.2/30.01.2018 privind exceptia
de neconstitutionalitate a unor prevederi din art.10 pct.4 din Legea nr.845-X1! din 3 ianuarie 1992 cu privire
la antreprenariat si Intreprinderi, la pct.45, Curtea Consitutionald a subliniat c8, “f...} legea trebuie sd
reglementeze in mod unitar, sd asigure o legdturd logico-juridicd intre dispozitiile pe care le contine si sd evite
paralelismele legisiative, ce genereazd incertitudine si insecuritate juridicd. Or, in procesul de legiferare este
Interzisd instituirea acelorasi reglementdri in mai multe articole sau alineate din acelasi act normativ ori fn
doud sau mai multe acte normative.” Respectiv, pentru a preveni dublarea acuzatiilor, pentru a aprecia
gravitatea consecintelor negative, precum si pentru a face o distinctie mai clard Tntre subiecti si a evita orice
abuz la calificarea infractiunii prevdzute de proiect, este necesar difirentierea clard a actiunii si a laturii
obiective a acestor componente de infractiuni.

Or, elementele componentei de infractiune reprezintd pdrti componente ale acesteia si aceastea sunt
obiectul, laturg obiectivd, subjectul si fatura subiectivd, iar dacd lipseste cel putin unuf dintre componentele
infractiunii, atunci persoand nu poate fi trasé la rispundere penald.

La fel, se mentioneazd ambiguitatea Inielesului termenului de "organizatie stréing®, termen utilizat In alin.(1)
al art.337/1 propus de proiect. Astfel, imprecizia termenului respectiv este determinatd de caracterul neclar
al acestei organizatil fiind international, national sau non-guvernamental, precum si scopul urmirit, fie
lucrativ sau non-lucrativ.




|”

Cu privire la termenul “unei activitdti ostile” din alin.{3) din art.337/1 potrivit proiectului, in acest caz sunt
incerte categoriile de informatii care se incadreaza Tn termenul dat, si anume ce conditii sunt necesare
pentru a se considera ca activitatea este ostild sau nu. Acest fapt determind definirea termenului “activitate
ostild”, pentru a oferi narmei claritate §i previzibilitate si pentru a nu admite aplicare arbitrard a acestei. Or,
conditia previzibilitdtii este indeplinité atunci cind justitiabilul poate cunoaste din textul normei juridice care
sunt actiunile si omisiunile ce-i pot angaja rdspunderea penald si care este pedeapsa care i poate fi aplicatd,
in cazul s@visirii unor fapte.

Potrivit Comentariubui asupra hotérérilor Curtii Europene a Drepturilor Omului versus Republica Moldova, *
{...] Tn materio principiufui tegalitdtii incrimindrii, Curtea Europeand a Drepturilor Omului @ mentionat ¢
garantia consacratd de ort.7, co element esential ol preeminentei dreptului, ocupd un rol primordial in
sistemul de protectie al Conventiei. Art. 7 nu se limiteazd la interzicerea aplicdrii retroactive a legii penale in
defavoarea acuzatului, el stabileste, in general, principiul legalitdtii infractiunilor si pedepselor (nuflum
crimen, nulla poena sine lege), precum si principiul neaplicdrii extensive a legii penale in defavoarea
ecuzatului, in special prin analogie. Prin urmare, o infractiune trebuie sd fie clar determinatd de lege. Aceastd
conditie este Implinitd atunci cdnd justitiobilul poate s stie, pornind de la dispozitia pertinentd si, in caz de
necesitate, cu afutorul interpretdrii acordate de instante, ce acte sau omisiuni angajeazd r@spunderea sa
penald (cauza Kokkinakis v.Grecia)”.

Recomandari:
Reexaminarea normelar formulate la art.| din proiect in contextul obiectilor prezentate supra.

Factori de risc: Riscuri de coruptie:
® Formulare ambigua care admite interpretari e Generale
abuzive '

s Prejudicierea intereselor contrar interesului public
& Norme irealizabile

e Temeiuri neexhaustive pentru survenirea
raspunderii

IV. Concluzia expertizei

Proiectul a fost elaborat de un grup de deputati in Parlamentul Republicii Moldova si are drept scop
dezvoltarea principiului neutralitatii permanente pentru a reglementa in mod organic aspectele
functionale si practice ale acestuia si pentru a stabili sanctiuni in Codul Penal al Republicii Moldova - o
normd echivalenta cu Tradarea de Patrie mentionatd la art.337.

Prin analizarea normelor elaborate, s-a constatat cd prin acest proiect se propune completarea
Codului penal al Republicii Moldova cu prevederi care incrimineazé infractiunea de nerespectarea
statutului de neutralitate permanentd. La fel, proiectul prevede situatia In care un cetdtean al
Republicii Moldova este absolvit de raspundere penald, si anume in cazul in care este racolat de citre
un serviciu de spionaj strain in scopul desfasurarii unei activitdti ostile Tmpotriva Republicii Moldova,
cu conditia ca acesta sa nu fi Intreprins nicio actiune pentru indeplinirea misiunii criminale primite si
sd fi declarat de bundvoie autoritatilor despre legdtura sa cu serviciul de spionaj stréin.

Proiectul promoveazd interesul public privind asigurarea securitdtii nationale, suveranitatii si
integritstii teritoriale. Tnsd, proiectul poate afecta interesele Republicii Moldova in respectarea
angajamentelor asumate prin diferite tratate internationale, inclusiv angajamente militare, tratate
internationale la care Republica Moldova este parte. Statutul de neutralitate este consfintit in art.11
al Constitutiei Republicii Moldova, care prevede ¢, “(1) Republica Moldova proclamd neutralitatea sa
permanentd. (2) Republica Moldova nu admite dislocarea de trupe militare ale altor state pe teritoriul
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sdu,

Argumentele autorului nu sunt suficient de convingdtoare pentru a justifica necesitatea elaborarii
proiectului, nefiind Tntrunite in totalitate cerintele art.30 al Legii nr.100/2017 cu privire la actele
normative. Respectiv, nota informativé elaboraté in acest scop trebuie sa ofere informatii complete si
detaliate despre conditiile care au determinat elaborarea proiectului, inclusiv despre impactul
acestuia, iar pentru a asigura transparenta in procesul decizional, ca fiind unul din procese Tn lupta
impotriva coruptiei, este esentiald consultarea mai multor institutii si parti interesate in procesul de
promovare a proiectului, precum Curtea Constitutionald, Serviciul de Informatie si Securitate,
Procuratura Generald, Procuratura pentru Combaterea Criminalitdtii Organizate si Cauze Speciale,
mediul academic si alte entitati relevante.

Tn acelasi timp, proiectul de decizie contine factori de risc si riscuri de coruptie, fiind recomandabil
revizuirea acestuia prin prisma obiectiilor si recomandarilor prezentate in prezentul raport de
expertiza anticoruptie.

13.06.2024 Expert al Directiei legislatie si expertizd anticoruptie:
Xenia VAMES, Inspector principal
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