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PARLAMENTUL  REPUBLICII  MOLDOVA

LEGE

pentru modificarea şi completarea unor acte legislative

Parlamentul adoptă prezenta lege organică.

Art. I. – Codul penal al Republicii Moldova nr. 985-XV din 18 aprilie 2002 (republicat în Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2009, nr.72-74, art. 195), cu modificările şi completările ulterioare, se modifică şi se completează după cum urmează:
Articolul 1851 se completează cu un alineat nou, (41), cu următorul cuprins:

„(41) Acordarea serviciilor de hosting şi/sau transmisii de date (Internet/Intranet) de către o persoana fizică sau juridică, dacă la cererea titularului de drepturi sau a organului abilitat nu au fost luate măsuri necesare privind radierea informaţiei de pe site şi prin aceasta a contribuit nemijlocit la încălcarea drepturilor de autor şi/sau conexe, în cazul în care au fost cauzate daune în proporţii mari, realizată prin: 

a) punerea la dispoziţia publicului a obiectelor dreptului de autor sau a drepturilor conexe, indiferent de suport, astfel încît să fie posibilă accesarea acestora, în orice loc sau în orice moment, în scopul valorificării prin reproducere, comercializare, schimb, comunicare publică sau orice alt mod de valorificare;

b) publicarea informaţiei eronate, modificarea sau ştergerea informaţiei privind denumirea obiectelor protejate de dreptul de autor sau drepturile conexe, precum şi privind titularii de drepturi de autori sau drepturi conexe, inclusiv difuzarea exemplarelor de opere şi/sau obiecte ale drepturilor conexe de pe care această informaţie a fost ştearsă sau modificată;

c) punerea la dispoziţia persoanelor terţe a oricărei informaţii (link-uri, adrese web), care oferă posibilitatea de a avea acces ilegal la obiectele protejate de dreptul de autor şi drepturile conexe, 

se pedepsesc cu amendă în mărime de la 800 la 1500 unităţi convenţionale sau cu muncă neremunerată în folosul comunităţii de la 180 la 240 de ore, iar persoana juridică se pedepseşte cu amendă în mărime de la 2000 la 6000 unităţi convenţionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumită activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.”;

alineatul (6) după cifra „(4)” se completează cu cifra „(41)”.

2. Articolul 1852: 

la alineatul (1), după cuvintele „topografia circuitului integrat” se completează cu cuvintele „care au cauzat daune în proporţii mari”;

în sancţiunile alineatelor (1), (2), (3), (4), (5) şi (6), cuvintele „de la 500” se substituie cu cuvintele „de la 800”;

dispoziţia alineatului (2) va avea următorul cuprins:

„(2) Utilizarea fără consimţămîntul titularului a mărcii protejate sau a unui semn care, din cauza identităţii ori similitudinii cu marca înregistrată şi identităţii ori similitudinii produselor sau serviciilor acoperite de semn şi de marcă, generează riscul de confuzie în percepţia consumatorului, aplicarea semnului pe produse sau pe ambalaje, precum şi utilizarea lui în calitate de ambalaj, în cazul mărcilor tridimensionale, oferirea produselor spre comercializare sau comercializarea ori stocarea lor în aceste scopuri sau, după caz, oferirea ori prestarea serviciilor sub acest semn, importul sau exportul produselor sub acest semn, utilizarea semnului în publicitate, multiplicarea, stocarea sau comercializarea semnului în scopurile menţionate mai sus, precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni, care au cauzat daune în proporţii mari,” 

se completează cu alineatele (21) şi (22) cu următorul cuprins:

„(21) Utilizarea comercială directă sau indirectă a unei denumiri de origine/indicaţii geografice înregistrate pentru produsele neacoperite de înregistrare în măsura în care aceste produse sînt comparabile cu cele înregistrate sub această denumire sau în măsura în care această utilizare permite de a profita de reputaţia denumirii protejate, precum şi uzurparea, imitarea sau evocarea, chiar dacă originea adevărată a produsului este indicată sau dacă denumirea protejată este folosită în traducere ori este însoţită de o expresie, cum ar fi „de genul”, „de tipul”, „de stilul”, „imitaţie” ori de alte expresii similare, indicarea falsă sau înşelătoare cu privire la provenienţa, originea, natura sau calităţile esenţiale ale produsului, care figurează pe produs sau pe ambalajul acestuia, în publicitate, precum şi utilizarea în calitate de ambalaj a unui recipient de natură să creeze o impresie eronată în privinţa originii produsului, desfăşurarea unor practici susceptibile să inducă în eroare consumatorul în ceea ce priveşte originea adevărată a produsului,  precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni, care au cauzat daune în proporţii mari,

se pedepsesc cu amendă de la 800 la 1000 de unităţi convenţionale sau cu muncă neremunerată în folosul comunităţii de la 180 la 240 de ore, cu amendă, aplicată persoanei juridice, de la 3500 la 5000 de unităţi convenţionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumită activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.

 
(22) Oricare practică susceptibilă să inducă în eroare consumatorul referitor la o denumire a specialităţii tradiţionale garantate, oricare imitare a unei denumiri înregistrate şi rezervate conform legislaţiei cu privire la protecţia indicaţiilor geografice, denumiri de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate, folosirea în comerţ a denumirilor de produse care ar putea fi confundate cu denumirile specialităţilor tradiţionale garantate înregistrate cu rezervarea denumirii conform legislaţiei cu privire la protecţia indicaţiilor geografice, denumiri de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate, orice uzurpare abuzivă sau înşelătoare a menţiunii „Specialitate tradiţională garantată” şi a simbolului naţional asociat acesteia precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni, care au cauzat daune în proporţii mari,

se pedepsesc cu amendă de la 800 la 1000 de unităţi convenţionale sau cu muncă neremunerată în folosul comunităţii de la 180 la 240 de ore, cu amendă, aplicată persoanei juridice, de la 3500 la 5000 de unităţi convenţionale cu privarea de dreptul de a exercita o anumită activitate pe un termen de la 1 la 5 ani.”;

la alineatul (7) după cifra „(2)” se completează cu cifrele „(21), (22)”.

Art. II. – Alineatul (31) al articolului 33 din Codul de procedură civilă al Republicii Moldova nr.225-XV din 30 mai 2003 (Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2003, nr.111-115, art.451), cu modificările şi completările ulterioare, se modifică şi se completează după cum urmează:

la litera a), cuvintele „(inclusiv asupra denumirilor de origine)” se substituie cu cuvintele „denumirilor de origine, specialităţilor tradiţionale garantate”;

litera b) se completează la început cu textul „nulitatea înregistrărilor, decăderea din drepturile asupra mărcii, precum şi”; 

alineatul se completează cu litera c) cu următorul cuprins:

c) constatarea notorietăţii mărcii.”
Art. III. – Codul contravenţional al Republicii Moldova nr.218-XVI din 24 octombrie 2008 (Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2009, nr. 3-6, art.15), cu modificările şi completările ulterioare, se modifică şi se completează după cum urmează:

1. Articolul 96:

în sancţiunea alineatului (1), cuvintele „de la 10 la 30 de unităţi convenţionale” se substituie cu cuvintele „de la 80 la 100 de unităţi convenţionale”, iar cuvintele „de la 30 la 70 unităţi convenţionale” se substituie cu cuvintele „de la 200 la 250 de unităţi convenţionale”;

în sancţiunea alineatului (2), cuvintele „de la 30 la 50 de unităţi convenţionale” se substituie cu cuvintele „de la 100 la 120 de unităţi convenţionale” , iar cuvintele „de la 50 la 100 de unităţi convenţionale” se substituie cu cuvintele „de la 250 la 300 de unităţi convenţionale”;

în sancţiunea alineatului (3), cuvintele „de la 50 la 100 de unităţi convenţionale” se substituie cu cuvintele „de la 120 la 150 de unităţi convenţionale”, iar cuvintele  „de la 100 la 200 de unităţi convenţionale” se substituie cu cuvintele „de la 300 la 350 de unităţi convenţionale”;

se completează cu un nou alineat, (4), cu următorul cuprins:

„(4) Acordarea serviciilor de hosting şi/sau transmisii de date (Internet/Intranet) de către o persoana fizică sau juridică, dacă la cererea titularului de drepturi sau a organului abilitat nu au fost luate măsuri necesare privind radierea informaţiei de pe site şi prin aceasta a contribuit nemijlocit la încălcarea drepturilor de autor şi/sau conexe, realizată prin: 

a) punerea la dispoziţia publicului a obiectelor dreptului de autor sau a drepturilor conexe, indiferent de suport, astfel încît să fie posibilă accesarea acestora, în orice loc sau în orice moment, în scopul valorificării prin reproducere, comercializare, schimb, comunicare publică sau orice alt mod de valorificare;

b) publicarea informaţiei eronate, modificarea sau ştergerea informaţiei privind denumirea obiectelor protejate de dreptul de autor sau drepturile conexe, precum şi privind titularii de drepturi de autori sau drepturi conexe, inclusiv difuzarea exemplarelor de opere şi/sau obiecte ale drepturilor conexe de pe care această informaţie a fost ştearsă sau modificată;

c) punerea la dispoziţia persoanelor terţe a oricărei informaţii (link-uri, adrese web), care oferă posibilitatea de a avea acces ilegal la obiectele protejate de dreptul de autor şi drepturile conexe, 

se sancţionează cu amendă de la 130 la 150 de unităţi convenţionale aplicată persoanei fizice, cu amendă de la  350 la 400 de unităţi convenţionale aplicată persoanei cu funcţie de răspundere.”.
2.Articolul 97 va avea următorul cuprins:

„Articolul 97. Utilizarea ilegală a mărcii

Utilizarea fără consimţămîntul titularului a mărcii protejate sau a unui semn care, din cauza identităţii ori similitudinii cu marca înregistrată şi identităţii ori similitudinii produselor sau serviciilor acoperite de semn şi de marcă, generează riscul de confuzie în percepţia consumatorului, aplicarea semnului pe produse sau pe ambalaje, precum şi utilizarea lui în calitate de ambalaj, în cazul mărcilor tridimensionale, oferirea produselor spre comercializare sau comercializarea ori stocarea lor în aceste scopuri sau, după caz, oferirea ori prestarea serviciilor sub acest semn, importul sau exportul produselor sub acest semn, utilizarea semnului în publicitate, multiplicarea, stocarea sau comercializarea semnului în scopurile menţionate mai sus, precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni

se sancţionează cu amendă de la 100 la 150 de unităţi convenţionale aplicată persoanei fizice, cu amendă de la 200 la 300 de unităţi convenţionale aplicată persoanei cu funcţie de răspundere sau cu muncă remunerată în folosul comunităţii de la 40 la 60 de ore.”. 

3. Se completează cu articolele 971 şi 972 cu următorul cuprins:

„Articolul 971. Utilizarea ilegală a denumirii de origine a produsului şi a indicaţiei geografice

Utilizarea comercială directă sau indirectă a unei denumiri de origine/indicaţii geografice înregistrate pentru produsele neacoperite de înregistrare în măsura în care aceste produse sînt comparabile cu cele înregistrate sub această denumire sau în măsura în care această utilizare permite de a profita de reputaţia denumirii protejate, precum şi uzurparea, imitarea sau evocarea, chiar dacă originea adevărată a produsului este indicată sau dacă denumirea protejată este folosită în traducere ori este însoţită de o expresie, cum ar fi „de genul”, „de tipul”, „de stilul”, „imitaţie” ori de alte expresii similare, indicarea falsă sau înşelătoare cu privire la provenienţa, originea, natura sau calităţile esenţiale ale produsului, care figurează pe produs sau pe ambalajul acestuia, în publicitate, precum şi utilizarea în calitate de ambalaj a unui recipient de natură să creeze o impresie eronată în privinţa originii produsului, desfăşurarea unor practici susceptibile să inducă în eroare consumatorul în ceea ce priveşte originea adevărată a produsului, precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni,
se sancţionează cu amendă de la 100 la 150 de unităţi convenţionale aplicată persoanei fizice, cu amendă de la 200 la 300 de unităţi convenţionale aplicată persoanei cu funcţie de răspundere sau cu muncă remunerată în folosul comunităţii de la 40 la 60 de ore.

Articolul 972. Utilizarea ilegală a denumirilor specialităţilor tradiţionale garantate

Oricare practică susceptibilă să inducă în eroare consumatorul referitor la o denumire a specialităţii tradiţionale garantate, oricare imitare a unei denumiri înregistrate şi rezervate conform prevederilor Legii privind protecţia indicaţiilor geografice, denumiri de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate, folosirea în comerţ a denumirilor de produse care ar putea fi confundate cu denumirile specialităţilor tradiţionale garantate înregistrate cu rezervarea denumirii conform prevederilor Legii privind protecţia indicaţiilor geografice, denumiri de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate, orice uzurpare abuzivă sau înşelătoare a menţiunii „Specialitate tradiţională garantată” şi a simbolului naţional asociat acesteia, precum şi îndemnarea terţilor la efectuarea acestor acţiuni

se sancţionează cu amendă de la 100 la 150 de unităţi convenţionale aplicată persoanei fizice, cu amendă de la 200 la 300 de unităţi convenţionale aplicată persoanei cu funcţie de răspundere sau cu muncă remunerată în folosul comunităţii de la 40 la 60 de ore.”

4. La articolul 400 alineatul (1), cifrele „96-107” se substituie cu cifrele „104-107”.

Preşedintele Parlamentului 
Notă informativă

la proiectul de Lege pentru modificarea şi completarea unor acte legislative
Prezentul proiect este elaborat în legătură cu finalizarea lucrărilor de armonizare a legislaţiei naţionale în domeniul proprietăţii intelectuale cu legislaţia Uniunii Europene şi adoptarea legilor speciale în redacţie nouă, şi anume: 

· Legea privind protecţia desenelor şi modelelor industriale nr.161-XVI din 12 iulie  2007;

· Legea privind protecţia mărcilor nr.38-XVI din 29 februarie 2008;

· Legea privind protecţia soiurilor de plante nr.39-XVI din 29 februarie 2008;

· Legea privind protecţia invenţiilor nr.50-XVI din 07 martie 2008;

· Legea privind protecţia indicaţiilor geografice, denumirilor de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate nr.66-XVI din 27 martie 2008.

Pentru a asigura aplicarea eficientă a noilor legi, este necesar de a modifica un şir de acte legislative, în special cele în materie de drept penal, contravenţional şi procedură civilă, sub diferite aspecte.

1. În primul rând, prin proiectul în cauză se propun modificări la Codul contravenţional şi Codul penal, pentru a asigura compatibilitatea deplină a prevederilor acestor acte legislative cu prevederile legilor noi vizând dreptul exclusiv al titularilor dreptului de proprietate intelectuală, prin separarea articolelor sau a dispoziţiilor lor în dependenţă de fiecare obiect al proprietăţii intelectuale. 

Astfel, reieşind din prevederile art.9 al Legii privind protecţia mărcilor nr.38-XVI din 29 februarie 2008, se propune expunerea în redacţie nouă a articolului 97 din Codul contravenţional, acesta cuprinzând răspunderea administrativă doar pentru utilizarea ilegală a mărcii, precum şi completarea Codului menţionat cu articole noi (art.971 şi 972) privind utilizarea ilegală a denumirilor de origine a produsului, a indicaţiilor geografice şi a specialităţilor tradiţionale garantate, potrivit prevederilor articolelor 11 şi 12 ale Legii privind protecţia indicaţiilor geografice, denumirilor de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate nr.66-XVI din 27 martie 2008.  

Din aceleaşi considerente, şi în Codul penal se propune în redacţie nouă dispoziţia alin.(2) din art.1852, precum şi completarea acestui articol cu alineatele (21) şi (22). În acelaşi timp, la alin. (1) al art.1852 din Codul penal, se propune completarea cu sintagma „care au cauzat prejudicii”, deoarece nu orice răspândire a informaţiilor privind invenţia, modelul de utilitate, desenul sau modelul industrial, soiul de plantă, topografia circuitului integrat fără consimţământul autorului (creatorului) sau al succesorului său în drepturi constituie infracţiune, dar anume cea care a cauzat prejudicii acestor persoane. 
Prin urmare, în funcţie de caracterul încălcării acestor drepturi, cazurile vor fi examinate în cadrul procedurilor civile, contravenţionale sau penale. Pentru aceasta, legislaţia naţională în vigoare trebuie să conţină prevederi care ar obliga contravenientul să repare prejudiciul cauzat titularului de drepturi în măsura pagubei pricinuite.  Mai mult ca atât, măsurile de combatere a încălcărilor drepturilor de care dispun titularii obiectelor de proprietate intelectuală trebuie să fie corespunzătoare pedepselor aplicate pentru delicte comise în alte sfere ale drepturilor patrimoniale.
Suplimentar la cele menţionate, la art.1852 din Codul penal se propune modificarea cuantumului iniţial al amenzii pentru persoanele fizice de la 500 unităţi convenţionale la 800, pentru a-l racorda la cuantumul respectiv stabilit la art.1851 din Codul penal pentru încălcarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe, precum şi  celui stabilit la art.1853 din Codul penal pentru declaraţiile intenţionat false în documentele de înregistrare ce ţin de protecţia proprietăţii intelectuale.
2. Totodată, atenţionăm că la elaborarea Codului contravenţional al Republicii Moldova nr.218-XVI din 24.10.2008 nu s-a ţinut cont de sancţiunile prescrise la art.512  “Încălcarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe” din Codul cu privire la contravenţiile administrative din 29.03.1985, fiind micşorat esenţial cuantumul sancţiunilor de la 150-200 unităţi convenţionale pentru persoane fizice la 10 - 30 unităţi convenţionale şi de la 200-300 unităţi convenţionale pentru persoane cu funcţii de răspundere, la 30-70 unităţi convenţionale.

         Ţinînd cont de faptul că aplicarea răspunderii contravenţionale celor care au încălcat dreptul de autor şi drepturile conexe reprezintă unul dintre mijloacele cele mai eficiente în cazurile contrafacerii şi pirateriei, valorificării ilegale a exemplarelor de opere şi fonograme, amenda aplicată trebuie să fie suficientă pentru a descuraja repetarea acestor contravenţii.

Un argument suplimentar în favoarea majorării cuantumului amenzilor pentru încălcarea drepturilor de autor şi a drepturilor conexe, este experienţa internaţională în acest domeniu, deoarece practic toate statele Comunităţii Europene prevăd în legislaţia lor amenzi proporţionale cu cele aplicate în cazul contravenţiilor comise asupra dreptului de autor şi drepturilor conexe.
Experienţa ne demonstrează, că atragerea la răspundere administrativă este suficientă pentru ca unii din contravenienţi să nu mai comită pe viitor asemenea încălcări ale dreptului de autor şi ale drepturilor conexe. Astfel, în cazul micşorării sancţiunilor pentru încălcarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe se va crea o situaţie favorabilă pentru încălcarea legii. 

Existenţa unor sancţiuni mai aspre pentru încălcarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe, este, de asemenea, un garant al respectării prevederilor Legii privind dreptul de autor şi drepturile conexe nr. 293-XIII din 23.11.1994, a Legii cu privire la difuzarea exemplarelor de opere şi fonograme nr. 1459-XV din 14.11.2002, precum şi a altor acte normative din acest domeniu.

Luând în considerare faptul că în ultimul timp a luat o mare amploare valorificarea ilegală a operelor protejate de Legea nr.293-XIII din 23.11.1994 privind dreptul de autor şi drepturile conexe, precum şi comerţul cu exemplare de opere şi fonograme contrafăcute, prin valorificarea ilegală cu exemplare de opere şi fonograme se aduc prejudicii mari atât titularilor dreptului de autor şi a drepturilor conexe, precum şi statului, care nu primeşte impozitele cuvenite, respectiv se submină economia ţării. 
În mod sigur, contrafacerea exemplarelor de opere şi fonograme nu va mai fi o problemă gravă pentru organele de stat şi se va diminua violarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe ale titularilor de drepturi autohtoni sau străini, în cazul în care va fi aplicată corect şi eficient răspunderea contravenţională, prin instituirea unor amenzi corespunzătoare pentru încălcarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe. 
Prin urmare, considerăm oportun de a  expune sancţiunile pentru încălcarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe în limitele prevederilor art.34 din Codul contravenţional, prin propunerea de modificare corespunzătoare la art.96 din Codul contravenţional a sancţiunilor din alineatele (1) - (3).

3. De asemenea, se propune completarea art.96 din Codul Contravenţional şi art.1851 din Codul penal cu un alineat nou – alin. (4) şi, respectiv, alin.(41),  care să stabilească răspunderea penală pentru acordarea serviciilor de hosting şi/sau transmisii de date (Internet/Intranet) de către o persoană fizică sau juridică, inclusiv Internet-provideri, în cazul în care contribuie nemijlocit la încălcarea drepturilor de autor şi/sau conexe.

 Răspunderea penală pentru încălcarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe a persoanele fizice şi juridice care prestează servicii de hosting, şi/sau transmisii de date (internet/intranet), inclusiv internet-providerii este o necesitate imperativă pentru Republica Moldova, reieşind din tendinţele dezvoltării relaţiilor în domeniul valorificării obiectelor dreptului de autor şi a drepturilor conexe, precum şi a protecţiei acestor drepturi pe teritoriul Republicii Moldova.

Reieşind din faptul că Republica Moldova a aderat la peste zece convenţii internaţionale în domeniul protecţiei dreptului de autor şi a drepturilor conexe (convenţiile de bază), precum şi din faptul că este membră cu drepturi depline a Organizaţiei Mondiale a Proprietăţii Intelectuale (OMPI) din cadrul Organizaţiei Naţiunilor Unite (ONU) – şi-a luat angajament să acorde în aceleaşi condiţii protecţie drepturilor de autor şi drepturilor conexe nu numai titularilor de drepturi autohtoni, dar şi titularilor de drepturi de peste hotare. 

O problemă actuală este că prin intermediul internetului, al web paginilor, are loc valorificarea unui şir de opere care se află în repertoriul titularilor de drepturi străini sau autohtoni. Mai mult ca atât, se prejudiciază nu doar imaginea autorului, titularului de drepturi care nu a dat acordul la o asemenea valorificare, ci şi interesele sale economice. Respectiv, una din posibilităţile de implementare a propunerilor date este introducerea unei clauze privind respectarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe în contractele încheiate cu utilizatorii. Astfel, fiecare deţinător al unei pagini web ar fi responsabil de informaţia plasată pe site-ul său, iar în cazul apariţiei unui litigiu, furnizorul de servicii ar fi obligat de a lua toate măsurile necesare pentru ca să nu admită plasarea materialelor care încalcă legislaţia în vigoare, inclusiv rezilierea contractului cu utilizatorul.

Dat fiind faptul că în ultimul timp a luat o mare amploare valorificarea ilegală a operelor protejate de Legea nr.293-XIII din 23.11.1994 privind dreptul de autor şi drepturile conexe de către persoanele fizice şi juridice prin intermediul reţelelor de internet/intranet, considerăm oportun de a include la categoria subiecţilor care se fac pasibili de răspundere penală pentru încălcarea dreptului de autor şi a drepturilor conexe şi persoanele fizice şi juridice care prestează asemenea servicii, în special internet- providerii.

4. Odată cu adoptarea legilor noi în domeniul proprietăţii intelectuale, este necesară şi modificarea Codului de procedură civilă vis-a-vis de competenţa Curţii de Apel Chişinău, prin enumerarea completă a obiectelor de  proprietate intelectuală în litigiu, completarea cu litigiile privind nulitatea înregistrărilor (în temeiul art.art.21-22, 83 alin. (3) ale Legii privind protecţia mărcilor nr.38-XVI din 29 februarie 2008, art.60 alin.(3) al Legii privind protecţia indicaţiilor geografice, denumirilor de origine şi specialităţilor tradiţionale garantate nr.66-XVI din 27 martie 2008, art.70 alin.(3) al Legii privind protecţia desenelor şi modelelor industriale nr.161-XVI din 12 iulie 2007, art.94 alin.(3) al Legii privind protecţia soiurilor de plante nr.39-XVI din 29 februarie 2008) şi privind constatarea notorietăţii mărcii, reieşind din prevederile art.83 al Legii privind protecţia mărcilor nr.38-XVI din 29 februarie 2008. Astfel, la art. IV din proiect se propune modificarea şi completarea respectivă a alin.(31) al ar.33 din Codul de procedură civilă al Republicii Moldova. 

5. În temeiul celor expuse, precum şi ţinând cont de importanţa şi rolul proprietăţii intelectuale în economia ţării, fiind strâns legată de aspectele concurenţiale şi competitivitatea produselor şi producătorilor atât în comerţul intern, cât şi extern, pentru a curma şi a nu admite apariţia contravenţiilor şi infracţiunilor care prejudiciază nu numai dreptul exclusiv al titularilor, dar şi domeniile corespunzătoare din economia naţională, blocând, în unele cazuri total, activitatea agenţilor economici, considerăm oportună promovarea amendamentelor la Codul contravenţional, Codul Penal şi Codul de procedură civilă, propuse în proiect. Aceasta va contribui la crearea unui mecanism funcţional de combatere a încălcării drepturilor de proprietate intelectuală, la asigurarea protecţiei eficiente a drepturilor titularilor obiectelor de proprietate intelectuală şi respectării normelor stabilite în legislaţia naţională şi tratatele internaţionale din domeniu.
Proiectul a fost examinat şi avizat de către Academia de Ştiinţe a Moldovei, Ministerul Afacerilor Interne, Ministerul Economiei, Ministerul Finanţelor, Ministerul Dezvoltării Informaţionale, Ministerul Agriculturii şi Industriei Alimentare, Serviciul Vamal, Agenţia Naţională pentru Protecţia Concurenţei,  Confederaţia Naţională a Patronatului din Republica Moldova, Confederaţia Naţională a Sindicatelor din Moldova, S.A. „Moldtelecom”, Consiliul Coordonator al Audiovizualului, Serviciul de Informaţii şi Securitate, Procuratura Generală, Ministerul Justiţiei, Curtea Supremă de Justiţie şi Consiliul Superior al Magistraturii,  sugestiile şi propunerile cărora au fost luate în considerare la definitivarea proiectului. Totodată, proiectul a fost expertizat pozitiv de către Centrul pentru Combaterea Crimelor Economice şi Corupţiei, precum şi a fost examinat în cadrul Comisiei de Stat pentru Reglementarea Activităţii de Întreprinzător, care a avizat pozitiv atât analiza preliminară a impactului de reglementare la proiectul dat, cât şi proiectul nemijlocit.                                                                                

                                                                                              Lilia Bolocan,

                                                                                    Director General al 
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                     Proprietatea Intelectuală
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