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Consiliul Concurentei

Urmare a examindrii proiectului de lege pentru completarea Legii concurentei
nr. 183 din 11 iulie 2012, comunicdm urmaétoarele.

Proiectul de lege are ca obiect, potrivit Notei informative, completarea Legii
concurentei cu articolul 25!, prevederile céruia tin de reglementarea aspectelor ce se
refera la evaluarea concentririlor economice in domeniul mass-media.

Scopul pentru-care se propun a fi operate aceste prevederi este de a actualiza
lista zonelor de interventie ‘ale Consiliului Concurentei in conformitate cu
standardele internationale, in special se include sectorul mass-media.

Totodat4, necesitatea elaborarii si promoviérii proiectului respectiv este pusi
in sarcina Guvernului potrivit actiunii 26 din Memorandumul de myelegere ca parte
integranta a Acordului de imprumut dintre Republica Moldova si  Uniunea
Euxopeana privind asistenta macrofinanciard pentru Republica Moldova, ratlﬁcate
prin Legea nr. 272 din'15 decembrie 2017.

Remarcam faptul, ca desi la art. 25! se face 1efexm;a a cazurile In care actele
legislative speciale in domeniul mass-media prevad praguri de notificare ale cifrelor
totale de afaceri realizate separat sau cumulativ, altele decit cele prevazute la art. 22
alin. (1) din prezentul proiect de lege, precum si cote de piatd ce prezuma existenta
pozitiei dominante, altele decit cota stabilitd la art. 10 alin. (4) din prezentul proiect
de lege, totusi legislajia mass-media in vigoare nu contine prevederi referitoare la
astfel de praguri si cote. In acest sens, subliniem ci Codul audiovizualului utilizeazs
alte notiuni, astfel incit la art. 7, 23 si 66 se utilizeazad notiunile de /imitare a
concentrdrii proprietdtii care sd asigure eficientd economicd §i sd nu genereze
aparitia de pozitii dominante in formarea opiniei publice, asigurarea pluralismului
in domeniul audiovizualului; excluderea monopolurilor §i concentrdrii proprietdtii
in domeniul audiovizualului §i in domeniul mass-mediei; o persoand fizicd sau

Juridicd poate detine cel mult cinci licente de emisie in aceeasi unitate administrativ-

teritoriald sau zond, fdrd posibilitatea de a detine exclusivitatea sau poate fi
investitor sau actionar majoritar, direct sau indirect, la cel mult 2 radiodifuzori de
diferite tipuri.

Prin urmare, la alin. (1) si (2) propunem sa nu se utilizeze in acelasi context si
sd se raporteze intre ele categorii juridice si notiuni diferite, deoarece Codul
audiovizualului nu utilizeaza notiuni privind cifre totale de afaceri sau cote de piata.

Suplimentar, referinta la acte legislative speciale nu este relevanta, deoarece
reglementdrile la care se referd alineatele (1) si (2) au un obiect juridic de
reglementare diferit, cele din domeniul mass-media referindu-se la interdictii privind
numdrul de licente de emisie detinute si numérul radiodifuzori in care persoana este



actionar majoritar sau investitor, iar cele din domeniul concurentei se referd la
cifrele  totale de afaceri realizate separat sau cumulativ §i cotele de piaté realizate.

~ Totodats, propunem reformularea art. 25', astfel incit sd fie raportate,
constatate si sanctionate doar concentririle licentelor si proprietatii care nu
corespund criteriilor stabilite de legislatia in domeniul audiovizualului. Mentiondm,
cé potrivit art. 37 alin. (1) din Codul audiovizualului al Republicii Moldova,
Consiliul Coordonator al Audiovizualului supravegheaza aplicarea si respectarea
prevederilor prezentului cod.

Norma prevdzutd pentru art. 25' alin. (5) propunem a fi exclusi, deoalece
aceasta dubleaza norma din continutul art. 34 alin. (2) din lege.

Totodata, consideram ineficient mecanismul propus, potrivit caruia Consiliul
concurentei poate sancfiona concentririle interzise doar in conditiile in care este
sesizat de Consiliul Coordonator al Audiovizualului in privinja constatarilor in
aceastd privinid. Existenfa competenelor de supraveghere a domeniului in lipsa
imputernicirilor - de - sanctionare si invers nu.oferd previzibilitate procedurilor
aplicate, creeazd concurentd intre autoritifi si premise care favorizeaz coruplgla

in concluzie, mentionam ¢ implementarea prevederilor propuse prin proiect
necesitd modificarea si completarea corespunzitoare a legislatiei mass-media. .
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