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Comisia juridicd numiri si imunitati

' AMENDAMENT
- la proiectul de lege pentru modificarea si completarea
unor acte legislative

(nr. 292 din 27.06.2016)

In conformitate cu art. 59 din Regulamentul Parlamentului se inainteazi
urmatoarele amendamente:

1. Artll. — Legea nr.1402-XIII din 16 decembrie 1997 privind sdndtatea
mentald (Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 1998, nr.44-46, art.310), cu
modificdrile si completirile ulterioare:

- Lapct. 2, art. 14 si 14* vor avea urmatorul cuprins:

nArticolul 14'. Raportul de expertizi extrajudiciard psihiatrici
efectuati in scopul instituirii unei misuri de ocrotire

(1) Suplimentar la ceringele stabilite de legislatia privind activitatea in
domeniul expertizei judiciare, raportul de expertizd extrajudiciara psihiatrica
trebuie sa cuprindi urmitoarele informatii: A

a) descrierea detaliati a bolii mintale sau deficientei fizice, mintale sau
psihologice a persoanei vizate; '

b) misura in care persoana vizati, ca urmare a bolii mintale sau deficientei
fizice, mintale sau psihologice, nu poate constientiza actiunile sale ori exprima
voinfa sa, precum s§i necesitatea asistirii sau reprezentdrii persoanei la
incheierea actelor juridice atit patrimoniale, cit si cu caracter personal;

¢) dacd audierea in instanta de judecati a persoanei vizate ii poate diuna

- sanatatii sau dacd persoana respectivd nu poate sa-si exprime dorintele si
sentimentele;




d) daci, avind in vedere stadiul dezvoltirij stiintei, existd sau nu semne
vadite cd starea persoanei se va imbunatiti;

e) faptul ci raportul este eliberat doar pentru instituirea unei masuri de
ocrotire a persoanei vizate.

(2) Misura de ocrotire se instituie asupra persoanei conform prevederilor
Codului civil al Republicii Moldova

(3) Instanta de judecati poate obliga autoritatea emitents a raportului de
expertizd extrajudiciari psihiatrici si dea explicatii asupra acestuia in forma
scrisa sau in cadrul sedintei de judecati.

(4) Prin derogare de la art. 19 alin. (5) din Legii nr. 68/2016 cu privire la
expertiza judiciard si statutul expertului judiciar, raportul de expertiza
extrajudiciard psihiatrici poate servi drept probd atit intr-o procedura
extrajudiciari, cit si proces judiciar.

Articolul 142 Expertiza extrajudiciari psihiatrica efectuati in scopul
instituirii unei masuri de ocrotire a persoanei fizice

(1) In cazul solicitarii expertizei extrajudiciare psihiatrice in scopul
instituirii unei masuri de ocrotire, persoana vizati va fi examinati in termen de
cel mult 7 zile din data depunerii unei cereri de catre aceasta sau de citre
persoanele care au dreptul de a cere instituirea masurij de ocrotire conform
legii, inclusiv de citre mandatarul imputernicit prin mandat de ocrotire in viitor.
Raportul de expertizi extrajudiciari psihiatricd se elibereaza solicitantului in
termen de 7 zile dupa examinarea persoanei vizate.

(2) Solicitantul depune personal cererea, prezentind actul siu de identitate
si al persoanei vizate. Se interzice solicitarea unor documente suplimentare de
la solicitant sau persoana vizati. La cererea institutiei de expertiza judiciara,
autoritatea publica, institutia medico-sanitari si medicul persoanei vizate au
obligatia de a furniza informatiile necesare pentru intocmirea raportului de
expertiza extrajudiciari psihiatrica in scopul instituirii unei masuri de ocrotire,
prin derogare de la actele normative privind protectia datelor cu caracter
personal, privind drepturile pacientilor si alte acte relevante.

(3) In cazul in care eliberarea raportului de expertizi extrajudiciara
psihiatricd in scopul instituirii unei masuri de ocrotire este solicitatd de citre
mandatarul imputernicit prin mandat de ocrotire in viitor, acesta va anexa la
cerere originalul mandatului, semnat de mandant si contrasemnat de mandatar,
care va fi returnat.

(4) Daci eliberarea raportului de expertizd extrajudiciara psihiatrici in
scopul instituirii unei masuri de ocrotire este solicitatd de citre mandatarul
imputernicit prin mandat de ocrotire in viitor prevazut de art. 48'7 din Codul
civil, acesta va anexa la cerere:




a) originalul mandatului, semnat de périnte sau parinti si contrasemnat de
mandatar;

b) certificatul de deces al unuia sau al ambilor périnti, care au eliberat
mandatul respectiv, ori raportul de expertizd extrajudiciari psihiatrici in scopul
instituirii unei misuri de ocrotire in privinta parintelui sau parintilor care au
eliberat mandatul.

(5) Persoana vizati nu poate fi supusd fortat examinarii psihiatrice, decit in
conditiile Codului de proceduri civila.

(6) In caz de dificultate sau imposibilitate de a examina persoana la sediul
institutiei de expertiza judiciari, aceasta va fi examinata la locul aflirii, daci se
afla pe teritoriul Republicii Moldova.”

- Se propune modificarea si expunerea articolului 27 alin. (4') in
urmatoarea redactie:

+(4") Cererea de spitalizare in stationarul de psihiatrie poate fi depusa, in
numele persoanei suferinde de tulburiri psihice, de ciatre mandatarul
imputernicit printr-un mandat de ocrotire in viitor, dacd mandatul prevede
expres acest fapt”

- Se propune modificarea si expunerea in urmitoarea redactie a articolului

40 din proiect:

»(1) Drept temei pentru internare intr-o institutie psihoneurologica
serveste avizul comisiei medicale, cu participarea medicului psihiatru, eliberat
in temeiul:

a) cererii depuse de citre persoana suferindi de tulburdri psihice, chiar
dacd 1n privinta acesteia este instituitd o masuri de ocrotire judiciari. In cazul
in care asupra persoanei este instituiti ocrotirea provizorie sau curatela, iar
starea acesteia nu 1i permite si ia de sine stititor o decizie privind internarea,
ocrotitorul provizoriu sau curatorul o va asista la luarea deciziei;

b) cererii depuse in numele persoanei suferinde de tulburari psihice de
catre mandatarul imputernicit printr-un mandat de ocrotire in viitor, daca
mandatul prevede expres acest fapt;

¢) cererii depuse, in conditiile legii, de citre tutorele persoanei suferinde
de tulburiri psihice in privinta cireia este institujt3 tutela.

In cazurile prevazute la lit. a) si b) este interzisi internarea persoanei
suferinde de tulburiri pshice, daci decizia respectiva contravine dorintelor
exprimate de aceasta. La identificarea dorintelor persoanei este obligatorie
prezenta persoanei de incredere, care va facilita stabilirea acestora.”

articolul se completeazi cu alineatul (11) cu urmatorul cuprins:




»(11) Avizul comisiei medicale, eliberat in temeiul alin. (1) lit. a), trebuie
s contina date despre faptul ci persoana sufers de tulburéri psihice care nu-i -
permit si se afle intr-o institugie nespecializati.”

2. Art.VI. — Codul civil al Republicii Moldova nr.1107-XV din 6 iunie 2002
(Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2002, nr. 82-86, art.661), cu
modificdrile si completdrile ulterioare s

- Se propune modificarea si expunerea in urmatoarea redactie:
sArticolul 24. Instituirea misurii de ocrotire judiciari

1) in conditiile prezentului cod, in privinta persoanei fizice care, in urma
unei boli mintale ori a unei deficiente fizice, mintale sau psihologice, nu poate,
in mod deplin, constientiza actiunile sale ori exprima vointa, poate fi instituit,
prin hotérire judecitoreascs, masura de ocrotire judiciara sub forma curatelei, a
ocrotirii provizorii sau a tutelei.

(2) in toate situatiile, persoana in privinta cireia a fost instituitd o misura
de ocrotire judiciari este in drept s incheie de sine stititor actele juridice
prevazute la art. 22 alin. (2).

Articolul 25. Ineficienta actului juridic la care este parte un minor
sau o0 persoani supusid unei misuri de ocrotire judiciari, incheiat firi
incuviintarea ori autorizarea necesari

(1) Actul juridic la care este parte un minor, care a implinit virsta de 14
ani si care nu are capacitate deplind de exercitiu, sau o persoana in privinta
careia este instituitd o masurd de ocrotire judiciard, incheiat fira incuviintarea
périntelui, a adoptatorului, a curatorului, a tutorelui ori a altui ocrotitor, sau fiari
autorizarea consiliului de familie ori a instantei de judecatis, necesari potrivit
legii, nu produce efecte juridice decit dupa incuviintarea sau, dupi caz,
autorizarea corespunzitoare,

(2) Persoana cu capacitate deplind de exercitiu este obligatd si repare
prejudiciul cauzat celeilalte parti, daci se demonstreaza ci a stiut sau trebuia s3
stie despre temeiul de ineficients.

(3) Dupa ce minorul sau persoana supusa unei masuri de ocrotire
judiciard a dobindit capacitate deplind de exercitiu, actul juridic incheiat in
conditiile alin. (1) produce efecte juridice doar daci este confirmat de acesta.”




- La articolul 33 alineatul (1) va avea urmitorul cuprins:

»(1) Tutela se instituie asupra minorilor in virsti de pind la 14 ani.”

- La articolul 38 alineatul (1) va avea urmitorul cuprins:

»(1) Poate fi tutore sau curator al minorului o singurd persoani fizica ori
sotul si sotia impreuns, daci nu se afli in vreunul din cazurile de
incompatibilitate previzute la alin. (4) si dac3 au consimtit expres. Dispozitiile
art. 48% i 48% se aplicd in mod corespunzitor.”

- Se propune modificarea si expunerea alin (3) din art. 38' in
urmatoarea redactie:
s»Articolul 38'. Consiliul de familie al minorului

(3) Consiliul de familie al minorului este compus din cel putin 3
membri cu drept de vot. Tutorele sau, dupd caz, curatorul este membru al
consiliului din oficiu, firi drept de vot.

- Se propune modificarea titlului la Articolul 38> si expunerea
acestuia in urmatoarea redactie:

”Articolul 382 Tutorele supleant si curatorul supleant. Tutorele
special si curatorul special”

- Se propune de modificat titlul la Articolul 46 si expunerea acestuia
in urmétoarea redactie:

»Articolul 46. Revocarea calititii de tutore si curator. Revocarea
tutelei si a curatelei”

- Se propune modificarea titlului Sectiunii 3 dupi cum
urmeaza:

” Masurile de ocrotire contractuali si judiciara”

- Se propune modificarea alin (9) art. 48° si expunerea in urmitoarea
redactie:




(9) Daci instructiunile au fost modificate sau revocate ori dacd a fost
anulatd modificarea sau revocarea acestora, instanta de judecat3 le va lua in
considerare, cu exceptia cazului in care exista dubii ci acestea reflectd dorintele
si sentimentele persoanei.

- Se propune modificarea si expunerea articolului 48’ in urmitoarea
redactie:

” Articolul 48’. Regimul conturilor persoanei ocrotite

(1) Persoana insircinati cu ocrotirea nu poate modifica conturile
deschise pe numele persoanei ocrotite si nici nu poate deschide conturi la o alti
institutie financiar3.

(2) Prin derogare de la alin. (1), consiliul de familie sau, in absenta
acestuia, autoritatea tutelari poate si autorizeze modificarea sau deschiderea
contului, daci aceasta este in interesul persoanei ocrotite.

(3) Daca persoana ocrotiti nu detine niciun cont, persoana insircinati cu
ocrotirea va deschide un cont pe numele persoanei ocrotite.

(4) Operatiunile de incasare, de platd si de administrare a mijloacelor
binesti efectuate in numele persoanei ocrotite se fac exclusiv prin contul
deschis pe numele acestuia, daci legea nu prevede altfel pentru anumite
categorii de plati.

(5) Fructele si productele generate de banii si valorile ce apartin
persoanei ocrotite ii revin acesteia in exclusivitate.”

- Se propune modificarea si expunerea articolului 48" in urmitoarea
redactie:

”Articolul 48", Mandatul de ocrotire in viitor a copilului

(1) Parintii sau périntele supravietuitor, care nu au fost supusi masurii de
ocrotire judiciard sub forma tutelei sau curatelei $i care exercitd ocrotirea
parinteascd asupra copilului minor ori si-au asumat ingrijirea materiald si
morald a copilului adult, pot imputernici unul sau mai multi mandatari si
reprezinte acest copil in situatia in care, in urma unei bolj mintale sau deficiente
fizice, mintale sau psihologice, copilul nu va putea, in mod deplin, constientiza
actiunile sale ori exprima vointa.




(2) Mandatul de ocrotire in viitor a copilului produce efecte in cazul in
care parintii fie sunt decedati, fie, in urma unei boli mintale sau deficiente
fizice, mintale sau psihologice, nu pot, in mod deplin, constientiza actiunile ori
exprima vointa.

(3) Mandatului de ocrotire in viitor a copilului i se aplici in mod
corespunzitor dispozitiile legale cu privire la mandatul de ocrotire in viitor.”

- Se propune modificarea si expunerea articolului 48" in urmitoarea
redactie:

Articolul 48", Incetarea si suspendarea mandatului de ocrotire in
viitor care a inceput s produci efecte

(1) Mandatul de ocrotire in viitor care a inceput si produci efecte
inceteaza in cazul: '

a) decesului persoanei ocrotite sau al instituirij unei mésuri de
ocrotire judiciard in privinta acesteia, daca hotirirea instantei de judecati
nu prevede altfel;

b) decesului mandatarului persoand fizicid sau al instituirii unei
masuri de ocrotire judiciara in privinta acesteia;

c) intentdrii procedurii de insolvabilitate fatd de mandatarul
persoana juridica sau al lichidrii acesteia;

d) pierderii de citre mandatar a calitatii de ocrotitor autorizat;

€) revocirii mandatului de ocrotire in viitor prin hotdrire
judecitoreasca.

(2) La cererea oricirei persoane interesate, instanta de judecati poate
hotéri revocarea mandatului de ocrotire in viitor, in cazurile in care:

a) persoana ocrotiti isi poate constientiza actiunile ori exprima
voinfa, astfel incit nu mai este necesari mentinerea masurii de ocrotire;

b) dispozitiile legale privind reprezentarea intre soti si privind
regimul bunurilor sotilor sint suficiente pentru a ocroti interesele
mandantului;

¢) mandatarul exerciti mandatul de ocrotire in Vviitor intr-un mod
care lezeaza interesele sau bunistarea mandantului. in acest caz, instanta
de judecati poate revoca imputernicirile mandatarului total sau partial.




(3) Instanta de judecata poate suspenda efectele mandatului de
ocrotire in viitor pe durata instituirii ocrotirii provizorii.

(4) in cazul prevazut la alin. (2) lit. c), instanta de judecati va institui
0 masura de ocrotire judiciari in temeiul si modul stabilite de lege.

(5) Hotarirea judecitoreasca prin care se suspendi sau se revocad
mandatul de ocrotire in viitor se comunici mandantuluj si mandatarului,
precum si autoritatii tutelare. Daci mandatul de ocrotire in viitor a fost
inregistrat in modul previzut la art. 48" alin. (5), hotarirea privind
suspendarea sau revocarea se va expedia pentru a se face inregistrarea sau
radierea necesari.

- Se propune modificarea si expunerea articolului 48 in urmitoarea
redactie:
Articolul 48*. Cererea de instituire a masurii de ocrotire judiciari

(1) Cererea de instituire a misurii de ocrotire Jjudiciara poate fi
depusi de citre:

a) persoana fizici in privinta cireia se cere instituirea
masurii de ocrotire judiciari; \

b) sotul persoanei indicate la lit. a);

C) persoana cu care persoana indicatd la lit. a) locuieste
impreund de mai mult de 3 ani;

d) ruda sau afinul persoanei indicate la lit. a);

e) mandatarul desemnat printr-un mandat de ocrotire in
viitor, indiferent dacd mandatul produce sau a incetat si produci
efecte;

f) autoritatea tutelara.

(2) Autoritatea tutelara poate depune cererea previzuti la alin. (D
doar daci persoanele indicate la alin. (1) lit. 2)-€) au omis si o depuni in
termen de 3 luni de la data sesizarii acestora de citre autoritatea tutelara.

- Se propune modificarea si expunerea alin (1) din art. 48°2in urmitoarea
redactie:




(1) Instituirea misurii de ocrotire judiciara, conditiile acesteia,
modificarea (inclusiv desemnarea altui ocrotitor provizoriu, curator sau
tutore) si revocarea acesteia devin opozabile tertilor doar dupa
inregistrarea acestor date in modul prevazut de Guvern.”

Se propune modificarea si expunerea alin (2) din art. 48" in urmitoarea
redactie:

Articolul 48%. Reinnoirea masurii de ocrotire judiciara

(2) Prin derogare de la alin. (1), in cazul reinnoirii tutelei,
instanta de judecats, in baza raportului de expertizi psihiatrica prin
care se confirmi cd nu existd semne vidite ci starea persoanei se va
imbunitati, poate stabili, prin hotérire motivati, un termen de pini la
20 ani.

Se propune modificarea si expunerea titlului Articolului 48* in
urmatoarea redactie:

“Exercitarea personali a curatelei si a tutelei”

Se propune modificarea si expunerea Articolului 48*” in urmitoarea
redactie:

” Articolul 487 Renuntarea la calitatea de curator si de tutore

Curatorul si tutorele nu pot renunta la calitatea lor, daci aceasta
este detinutd de mai putin de 5 ani, cu exceptia cazului cind existi motive
intemeiate (dificultatea exercitirii masurii de ocrotirie din cauza bolii sau
stdrii de neputinti a curatorului sau tutorelui, schimbarii domiciliului in
altd tard, dezacordul cu dorintele si sentimentele persoanei ocrotite etc.).
Sotul si copiii persoanei ocrotite, precum si ocrotitorul autorizat pot
renunta la calitatea de curator si tutore doar din motiv intemeiat.”

Se propune modificarea si expunerea titlului Subsectiunii 6 in
urmatoarea redactie:

”Masurile de ocrotire judiciari sub forma curatelei si tutelei”

- Art. 48%, din Codul civil in redactia proiectului, se va completa cu un nou
alineat (5), cu urmatorul cuprins:




»(5) Nu se poate autoriza, iar curatorul nu are dreptul s incuviinteze,
incheierea de citre persoana ocrotiti a actelor juridice previzute de dispozitiile
art. 487 alin.(1) lit. a) sau b), cu exceptiile previzute de 487° alin.(2).”

Explicatie: aceastd scipare isi are originea in textul sursi din Codul civil
francez si a fost depistatd de doctrina francezi. Art. 487 prevede lista unor acte
juridice de naturd patrimoniald deosebit de ddunitoare care nu ar trebui si fie
permise persoanei ocrotite.

- Cu scop de a nu admite interpretiri eronate se propune ca Articolul 48
sd fie expus in urmitoarea redactie:

”Articolul 48%, Administrarea patrimoniului persoanei supuse
masurii de ocrotire judiciari sub forma tutelei
Sub rezerva dispozitiilor art. 48% alin. (2), persoana supusi masurii de

ocrotire judiciard sub forma tutelei este reprezentatd in actele juridice necesare
administrérii patrimoniului siu conform art. 4857_48%!.
- Laart. La art.48" » orma ar putea fi redactati pentru a se indica

separat minorul care a implinit 10 ani si adultul ocrotit.

Acelasi comentariu se refer la obiectia la alin. (3) al acestui articol; art. 48
alin. (1) lit. c).
In context, se propun urmitoarele interventii:
a)  Laart.48" alin. (1) va avea urmatorul cuprins:
(1) In cadrul oricarei proceduri desfasurate de autoritatea tutelard minorul care
a Implinit virsta de 10 ani si adultul ocrotit isi pot alege un avocat sau poate solicita
desemnarea unui avocat care acordi asistentd juridica garantati de stat, indiferent de
opinia sau opozitia persoanei insircinate cu ocrotirea.”
b)  Laart. 48” alin. (1) va avea urmitorul cuprins:
»(1) Sedinta consiliului de familiei se convoaci de catre autoritatea tutelari la
cererea:
a) a 2 membri din consiliu;
b) tutorelui sau tutorelui supleant;
¢) minorului care a implinit virsta de 10 ani;
d) adultului ocrotit”.
- Art. VIL. — Codul de proceduri civili al Republicii Moldova nr.225-XV din
30 mai 2003 (republicat in Monitorul Oficial al Republicii Moldova, 2013, nr.130-
134, art.415), cu modificdrile si completirile ulterioare:




-

Se propune de a modifica si expune Articolul 308' in urmitoarea
redactie:

Articolul 308'. Audierea persoanei fizice la locul aflirii

In cazul in care prezenta persoanei nu este posibild din motive obiective,
instanta de judecati asigura audierea acesteia la locul afldrii ei, constatind prin
prin incheiere, dupa caz, imposibilitatea comunicirii cu aceasta.

Art. XVIIL - Dispozitii finale si tranzitorii:

Se propune excluderea alin (7)

Cu respect,

GORODNII

Deputat in Parlament
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| AMENDAMENT
la proiectul de lege pentru modificarea si completarea
unor acte legislative

(nr. 292 din 27.06.2016)

in conformitate cu art. 59 din Regulamentul Parlamentului se inainteaza
urmétoarele amendamente: |
1.La Art. VI :

- Prin Hotérarea Curtii Constitutionale nr. 33 din 17 noiembrie 2016 pentru
controlul constitutionalitdtii unor prevederi din Codul civil si Codul de
procedura civild al Republicii Moldova (drepturile si libertitile persoanelor cu
dizabilitati mintale) (Sesizarile nr. 49a/56a/63g/902/2016), Curtea a verificat
compatibilitatea regimului actual al tutelei insotite de lipsirea in totalitate de
capacitate de exercifu cu dispozitiile constitutionale si ale Conventiei ONU
privind drepturile persoanelor cu dizabilitati. ,.
in dispozitivul hotaririi Curtii Constitutionale s-a statuat:

“HOTARASTE:

[...]

2. Se recunosc constitutionale: .

- articolul 24 din Codul civil al Republicii Moldova nr. 1107-XV din 6 iunie

2002, in mésura in care este interpretat in sensul in care declararea :

incapacitatii de exercitiu vizeazi doar persoanele cérora le lipseste in totalitate
- discernamantul, in privinta cirora aplicarea altor misuri de protectie mai putin

restrictive se dovedeste a fi ineficients;”




Din aceste statuari ale Curtii concluzionsm ci art. 12 Conventiei ONU privind
drepturile persoanelor cu dizabilititi nu este incilcat prin transpunerea in
dreptul national a masurilor de ocrotire Judiciard, chiar si cu instituire tutelei in
cazul persoanei care nu are niciun discernimant.
in conceptia Codului civil in vigoare tutorele reprezinti persoana vulnerabili in
toate actele vietii sale. Curtea Constitutionala a criticat aceasti reprezentare
totald si a statuat necesitatea adaptirii ei, inclusiv prin mecanismul instituirii
unor masuri provizorii (paragraful 116 din Hotirarea nr. 33).
Pentru conformarea totald cu Hotirarea Curtii Constitutionale nr. 33 din 17
noiembrie 2016 se propune introducerea in Proiect a urmétoarelor norme:
~Articolul 48%'. Determinarea continutului capacititii de exercitiu
La momentul instituirii masurii de ocrotire sub forma curatelei, instanta de
judecatd este obligati, prin derogare de la dispozitiile art. 48%, in scopul
respectarii dispozitiilor art. 48 alin.(2), si enumere categoriile de acte juridice
pe care persoana ocrotitd prin curateld are capacitatea de a le incheia de sine
statator sau, si enumere categoriile de acte Juridice pentru care este necesari
asistenta sau reprezentarea curatorului.”
wArticolul 48%, imputemiéirile de reprezentare ale tutorelui
(1) Cu exceptia cazurilor in care legea sau uzantele Imputernicesc persoana
ocrotitd prin tuteld si actioneze de sine stititor, tutorele o reprezintd in toate
actele juridice doar in cazul in care persoanei 1i lipseste in totalitate
discernamantul.
(2) In cazul in care persoanei nu ii lipseste in totalitate discerndmantul, instanta
de judecatd este obligati, in hotirirea judecitoreasca de instituire a tutelei, in
scopul respectirii dispozitiilor art. 48 alin.(2), si enumere actele juridice pe
care persoana ocrotitd prin tuteld are capacitatea si le incheie de sine stititor
sau cu asistenta tutorelui fir3 a fi necesare alte autoriziri. ”
- La pet. 13. atentionam, ci la pct. 13 se propun amendamente la art. 40,
precum si la art. 41

- art. 40, in partea ce tine de completarea titlului articolului cu
cuvintele ,,asupra minorului”, considerim inutils efectuarea acestei completiri,
din considerentul ci art. 38 propus in completare deja prevede instituirea
tutorelui si curatorului asupra minorului;




- art. 41, pentru un spor de precizie normativa, propunem expunerea
titlului articolului in urmitoarea redactie: ,,Administrarea patrimoniului
minorului pus sub tutel”;

- La art. 48* alin. (1) care stabileste ,,Obligatiile generale ale persoanei
insdrcinate cu ocrotirea", indici ci »in cazurile in care persoana insircinati cu
ocrotirea actioneaza in numele persoanei ocrotite, aceasta este obligatd sa
consulte opinia persoanei reprezentate, in misura in care aceasta poate exprima
o astfel de opinie". Cuvantul ,consulte” nu ofers garantiile minim necesare
impotriva abuzului si nu garanteazd respectarea vointei si preferintelor
persoanei cu dizabilititi.

Aliniatul (2), de asemenea permite derogéri de la principiul »respecta
vointa si preferinta persoanei cu dizabilitdti", intrucat sintagma ,»dupa
posibilitate” exclude caracterul obligator a vointei si preferintei persoanei.

- La articolele 48’ alin. (2) si 48® alin. (2) Cod civil propunem

excluderea la inceputul alineatului a sintagmei ,,cu toate acestea”.
| - La art. 48%:

- alin. (1), pentru un spor de redactare, cuvintul ,judiciare” se va
substitui cu cuvintul judiciard”;

- alin. (3), intru utilizarea terminologiei constante pe tot textul Codului
civil, cuvintele , misura judiciara de ocrotire” se va substitui cu cuvintele
»masura de ocrotire judiciard”. Obiectia este valabili si pentru art. 48* alin. (4),
pentru ambele situatii;

- La art. 48% este necesar a reglementa distinct momentul cind incepe sa
produci efecte revocarea mandatului pentru terti in raport cu pirtile. Din acest
considerent se propune completarea alin.(2) cu o noua propozitie.

Prin urmare se propune expunerea alin. (2) art. 48% in urmitoarea
redactie:

»(2) Pand la momentul in care mandatul incepe si produci efecte,
mandantul autentic poate si il modifice in aceeasi formi sau si il revoce prin
notificarea revocirii mandatarului si notarului, iar mandatarul poate si renunte
la mandat prin notificarea mandantului si notarului. Pentru terti, revocarea
produce efecte din momentul indeplinirii masurilor de publicitate.”

- Subsectiunea 6, §1 »Dispozitii generale”, releviam, cd nu existi o
uniformitate in ce priveste invocarea termenilor, fiindca, spre exemplu, la  art.
48 se utilizeaza »termenul masurii curatelei sau tutelei”, la art. 48*° -
»reinnoirea masurii”, iar la art. 48" - »masura de curateld sau tutela”, pentru




care motiv propunem substituirea termenilor respectivi cu cuvintele ,,misura de
ocrotire sub forma curatelei sau tutelei”. Propunerea se referd si la paragraful 2
al acestei sectiuni;

- La art. 48% alin.(2) ultima propozitie, din Codul civil in redactia proiectului,
sintagma ,, ,dupi instituirea tutelei,” urmeazi a fi exclus3, deoarece curatorul
cere doar sd i se acorde niste imputerniciri de reprezentare suplimentare, insa
nu este cazul de modificat misura de ocrotire intr-una mai restrictivd, cea a
tutelei. Aceasta eroare i are originea in textul sursi din Codul civil francez si
a fost depistata de doctrina francezi.

Prin urmare, la art. 487, alin.(2) va avea urmatorul cuprins:

»(2) Daca starea persoanei ocrotite nu i permite si ia de sine stititor o decizie
personald, consiliul de familie sau, in absenta sa, autoritatea tutelari poate si
prevada cd va beneficia de actele privitoare la persoana sa sau doar de cele
permise expres, de asistenta persoanei pe care o ocroteste. Daci aceasti
asistentd nu este suficients, instanta de judecatd poate suplimentar si
imputerniceasca tutorele cu reprezentarea persoanei ocrotite in actele
respective.”

2. Laart. VII

- Prin Hotérarea Curtii Constitutionale nr.33 din 17 noiembrie 2016, Curtea a
mai statuat:

,142. In aceste conditii, reiesind din standardele internationale, Curtea
subliniazd cd actele procedurale intocmite de persoanele incapabile nu pot fi
supuse din start unei nulitdfi absolute. La fel, se impune si necesitatea
examindrii de cdtre instanta de judecatd a cererilor de chemare in Judecatd in
functie de circumstante, chiar §i fard implicarea obligatorie (acordul) a
reprezentantului legal al persoanei incapabile, in cazul in care problema
dedusd spre solutionare poate fi examinatd doar cu concursul nemijlocit al
persoanei care a depus-o.”

Prin urmare, propunem urmitoarele interventii la art. 58' din Codul de
procedura civila in redactia proiectului:

a) alin.(4) se expune in urmatoarea redactie;

+(4) In caz de dubiy, persoana se considerd ca are capacitatea deplind de
exercitiu pentru indeplinirea actului de procedurs. in toate cazurile, persoana
ocrotita are capacitate de exercitiu deplind al drepturilor procedurale civile in
pricinile care cad sub incidenta Capitolului XXVIIL.”




b) se completeazi cu dous alineate noi, alin.(5) si (6), cu urmitorul cuprins:

»(5) Prin derogare de la dispozitiile alin.( 1)-(3), instanta de judecata
examineazd cererea de chemare in judecati sau alti cerere depusd de o
persoana ocrotitd fird asistenfa sau reprezentarea persoanei insdrcinate cu
ocrotirea ei in cazul in care pricina dedusi spre solutionare poate fi examinati
cu participarea nemijlociti a persoanei ocrotite. Daci o persoand ocrotitd a
depus nemijlocit o cerere de chemare in judecatd sau alti cerere in instanta de
judecati, se prezumi ci pricina dedusi spre solutionare poate fi examinati cu
participarea nemijlocitd a persoanei ocrotite.

(6) in cazul prevazut de dispozitiile alin.(5), la cererea persoanei ocrotite
sau din oficiu, cu acordul persoanei ocrotite, instanta de judecati care
examineazd pricina poate desemna prin incheiere un curator special care va
asista persoana in pricina respectivd sau un tutore special care va reprezenta
persoana in pricina respectivi.”

c) alineatele (5)-(7) se renumeroteaza si devin alineatele (7N-(9);

d) la alin.(8), dupi renumerotare, referinta la ,,alin.(5)” se substituire cu
referinta la alin.(7).

- la alin.(8), dupd renumerotare, ultima propozitie, sintagma ,,se va
dispune anularea acestora” se inlocuieste cu sintagma ,,se va dispune anularea
acestora dacd instanta de judecata constati ci ele prejudiciaza persoana ocrotita
sau 0 expun unui risc grav”.

Ultima propunere este justificati prin statuarea Curtii Constitutionale in

Hotérarea nr. 33:
»137. Curtea observd cd prevederile Codului de procedurd civild stabilesc
nulitatea absolutd a actelor procesuale intocmite de persoanele declarate
incapabile fdrd a acorda posibilitate instantei de Judecatd de a le examina si a
decide asupra valabilitdtii acestora in functie de circumstante.”

in consecintd, art. 58' va avea urmatorul cuprins:

wArticolul 58’ Capacitatea de exercitiu al drepturilor procedurale
civile persoanelor fizice adulte in privinta cireia este instituiti o misura de
ocrotire judiciara

(1) Persoana fizicd adultd in privinta cireia este instituiti o masura de
ocrotire judiciara (persoana ocrotiti) are capacitatea de exercitiu a drepturilor
procedurale civile in misura in care:




a) In cadrul pricinii civile persoana ocrotits isi apdra drepturile, libertatile
sau interesele legitime pe care, conform legii civile, le poate exercita de sine
statator; sau

b) pricina civild se referd la un act juridic pe care, conform legii civile,
persoana ocrotitd il poate incheia de sine stititor.

(2) In masura in care pentru exercitarea drepturilor, libertitilor sau
intereselor legitime ori incheierea actelor Juridice, conform legii civile,
persoana ocrotitd are nevoie de incuviintare sau autorizare, actele de proceduri
in pricinile civile care se referi la acestea sint supuse incuviintdrii sau
autorizdrii. fncuviin;area sau autorizarea poate fi dati pentru toate actele de
procedura aferente unei pricini civile sau pentru fiecare act de proceduri in
parte.

(3) In masura in care pentru exercitarea drepturilor, libertitilor sau
intereselor legitime ori incheierea actelor juridice, conform legii civile, in
numele persoanei ocrotite actioneaza reprezentantul legal, actele de procedura
in pricinile civile care se refera la acestea se indeplinesc in numele persoanei
ocrotite de cétre reprezentantul legal corespunzator (ocrotitorul provizoriu,
curatorul, tutorele etc.).

(4) In caz de dubiu, persoana se considerd cd are capacitatea deplini de
exercifiu pentru indeplinirea actului de procedurd. In toate cazurile, persoana
ocrotitd are capacitate de exercitiu deplini al drepturilor procedurale civile in
pricinile care cad sub incidenta Capitolului XX VIILI.

(5) Prin derogare de la dispozitiile alin.(1)-(3), instanta de judecata
examineazd cererea de chemare in judecati sau alti cerere depusd de o
persoana ocrotita fird asistenfa sau reprezentarea persoanei insircinate cu
ocrotirea ei in cazul in care pricina dedusi spre solutionare poate fi examinata
cu participarea nemijlociti a persoanei ocrotite. Daci o persoand ocrotitd a
depus nemijlocit o cerere de chemare in Judecata sau alta cerere in instanta de
judecatd, se prezumi ci pricina dedusi spre solutionare poate fi examinati cu
participarea nemijlociti a persoanei ocrotite.

(6) In cazul prevazut de dispozitiile alin.(5), la cererea persoanei ocrotite
sau din oficiu, cu acordul persoanei ocrotite, instanta de judecati care
examineaza pricina poate desemna prin incheiere un curator special care va
asista persoana in pricina respectivd sau un tutore special care va reprezenta
persoana in pricina respectiva.”




(7) In toate cazurile in care persoana ocrotitd este pirit sau intervenient
accesoriu de partea pirftului, actele de procedurd in pricinile civile se
indeplinesc in numele persoanei ocrotite de citre reprezentantul legal
corespunzator (ocrotitorul provizoriu, curatorul, tutorele etc.).

(8) Actele de procedurd incheiate de persoana ocrotitd cu incilcarea
dispozitiilor alin.(2), (3) sau (7) sint anulabile. Reprezentantul legal al
persoanei ocrotite poate incuviinta toate aceste acte sau numaj o parte dintre
acestea. Instanta judecdtoreasci va acorda un termen pentru incuviintarea
actelor. Daci actele nu sint incuviintate in termenul stabilit, se va dispune
anularea acestora daci instanta de judecatd constati ca ele prejudiciazi
persoana ocrotitd sau o expun unui risc grav.

9) In pricinile civile in care persoana ocrotiti nu are capacitatea de
exercitiu a drepturilor procedurale civile, instanta totusi audiazi si ia in
considerare dorintele si sentimentele persoanei ocrotite, cu exceptia cazului in
care instantei i s-a prezentat un raport de constatare psihiatrico-legald in scop
de ocrotire, care confirmi ci audierea persoanei ocrotite este de naturd a-i
dduna sanatitii sau daci aceasta nu poate sa-si exprime dorintele si
sentimentele.”

3. La art. XIV:

La art. 20 alin. (3) lit. b) propunem completarea proiectului cu un punct
suplimentar cu urmétorul cuprins:

»La articolul 20 alineatul (3), litera b) va avea urmatorul cuprins:

D) instituirea masurii de ocrotire sub forma tutelei in privinta parintilor”.”

La art. XIV pct. 1-2 din proiect vor deveni 2-3.

4. La art. XIV- Dispozitii finale si tranzitorii:

- alin. (3) si alin. (4), cuvintele ,,misura (masurile) de ocrotire a tutelei”
propunem a fi substituite cu cuvintele ,,misura de ocrotire Jjudiciara sub
forma tutelei”, ;

- alin. (4), trimiterea efectuati la alin. (4) este invocata incorect, probabil
s-a avut in vedere alin. (3).

- alin. (7) si (8), cu referire la invocarea articolelor 48 si 482 ,sugeram ca
dupi art. 48" de introdus sintagma ,,din Codul civil al Republicii
Moldova™;




alin. (9), dupi cuvintul »autoritdtile” urmeazi a se introduce cuvintele
»administratiei publice”.

Cu respect,

Serghei SIRBU

Deputat in Parlament
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| AMENDAMENT
la proiectul de lege pentru modificarea si completarea
unor acte legislative

(nr. 292 din 27.06.2016)

in conformitate cu art. 59 din Regulamentul Parlamentului se inainteaza
urmatoarele amendamente: |

1. La Art. II ; _

- Pct. 8, art. 43 alin. (2) lit. b), in partea ce privegte utilizarea sintagmei
persoanei insircinate cu ocrotirea”, avind in vedere, ci textul de la lit. b) nu
concretizeazi care pot fi aceste persoane, propunem redarea termenului dupa
cum este prevazut la 482 alin. (3) din Codul civil propus in completare prin
actualul proiect de lege (Art. VI din proiect). Astfel, sintagma respectiva va fi
completatd cu o parantezi care va include »(asistentul, mandatarul imputernicit
prin mandat de ocrotire in viitor, ocrotitorul provizoriu, curatorul, tutorele,
membrii consiliului de familie).

2. Laart. IV:

- Pe tot textul proiectului, obiectim asupra necesitdtii uniformizirii si invocarii
termenului ,,masurd de ocrotire judiciara”, fiindcd, spre exemplu, art. 36 alin.
(2) lit. a) specificd, ci pot fi masuri de ocrotire judiciara - ocrotire provizorie,
curatela sau tuteld, iar art. 49 alin. (1) prevede doar cé persoana beneficiazi de o -
masurd de ocrotire judiciard. De aceea, pentru a nu se repeta, care sunt

- »masurile de ocrotire judiciari”, propunem ca la primul caz de invocare a
sintagmei ,,masuri de ocrotire judiciard” si fie specificate cele 3 misuri de




ocrotire judiciara, iar ulterior, se va mentiona doar misura de ocrotire judiciara
concretd, fie ocrotire provizorie, fie curatela sau tutela;

La Art. VI:

- La art. 48%

- alin. (3), concretizarea sintagmei ,,persoanelor insircinate cu ocrotirea” o
considerdm utild de a fi efectuats la art. 481 alin. (6), ulterior pe tot cuprinsul
textului Codului civil, nu va fi necesari specificarea calificativelor care se
atribuie categoriei respective de persoane;

- alin. (4), pentru a fi in unison cu terminologia utilizatd pe tot cuprinsul
textului Codului civil, sintagma ,,persoanelor insdrcinate de ocrotire” se va
substituit cu sintagma »persoanelor insdrcinate cu ocrotirea™:

La art. 48° alin. (2), obiectdim asupra utilizirii sintagmei ,,sau alti calitate”,
fiindcd lasi loc de intrebare. De aceea, urmeazd a fi enumerate concret
persoanele desemnate cu ocrotirea.

La art. 48° considerim ci este afectatd si institutia ,,instructiunilor in vederea
ocrotirii" care exprimi direct voinfa persoanei. Potrivit aliniatului (1) din
articolul ~ (,,Respectarea instructiunilor in vederea ocrotirii"), se permite
derogare de la vointa si preferintele persoanei exprimate prin instructiunile date
de el in cazul in care ,interesul persoanei ocrotite sau bunistarea ei impune
nerespectarea acestora”. Aceastd abordare este contrard art, 12 din Conventie,
intrucét este o forma de substituire a deciziei, care este guvernati de principiul
»celui mai bun interes" in detrimentul paradigmei ,,dorintelor si preferintelor'.
Comitetului ONU in pct. 21 din comentariul general nr. 1 expres atentioneaza
asupra faptului ci asemenea situatie violeazi drepturile persoanelor cu
dizabilitéti. Aceiasi necorespundere cu art. 12 din Conventie se mentine si la
aliniatul (2), prin sintagma ,daci interesul persoanei ocrotite impune
nerespectarea acestora", principiu care substituie decizia persoanei §i neagi
capacitatea juridica. Aliniatul (3) din articolul mentionat, la randul siu contine
0 abordare discriminatorie, intrucat sintagma ,,instructiunile tn vederea ocrotirii
se intocmesc, se modifici si se revoca in forma scrisa", nu tine cont de situatia
speciald a persoanelor care sunt in stare de imposibilitate de a scrie, prin urmare
aceste circumstante inseamni ci statul aplica acelagi tratament pentru
persoanele aflate in situatii diferite, fapt ce prezuma o discriminare indirecta. in
acest context, este nevoie de prevedea misuri alternative de acomodare
rezonabila.




- La art.48'%;

- alin. (1), cuvintul ,mandatul” la primul caz gramatical, se va substitui cu
cuvintele »mandatul de ocrotire in viitor”, iar cuvintul »mandatul” utilizat la al
doilea caz gramatical se va substitui cu cuvintul »mandantul”, fiind astfel, in
unison cu terminologia utilizata pe tot textul Codului civil;

- alin. (2) si alin. (3), cuvintul ,,mandatul”se va substitui cuvintele ,,mandatul de
ocrotire in viitor”. Obiectia se referd si la art., 48 alin. (2) si alin. (4); art. 48"
alin. (1) ultima propozitie, alin. (3) si alin. (4); art. 48" 1n titlu si alin. (1); art.
48" in titlu si in dispozitia alin. (1), la lit. e) si pet. 3) al alin. (1), precum si la
alin. (2) si alin. (4); art. 482, in titlu, precum si la alin. (1) si (2); art. 482" alin.
().

- La art. 48", alin.(1) lit. b), dupa cuvintele ,,de ocrotire” se va introduce

=2?

cuvintul ,.judiciara”. Obiectia este valabili si pentru art. 48* alin. (1);

- La art. 48* pentru un spor de precizie normativi, sugerim expunerea
titlului articolului in urmitoarea redactie: ,.exercitarea mandatului de ocrotire in
viitor”;

- Avind In vedere ci misura tutelei ar trebui si fie exceptionald, masura
curatelei trebuie s aibd o mai mare adaptabilitate din parte instantei de judecati. Prin
urmare, propunem substituirea cuvintelor “asistenta curatorului” la art. 4861 din
Codul civil, in redactia proiectului, cu cuvintele “asistenta sau reprezentarea
curatorului”. Unele persoane vulnerabile, care au un anumit grad de discerndmant, vor
fi ocrotite prin curatels, ins3, este inevitabil ci pentru anumite acte va fi necesar ca
curatorul si le reprezinte. Din contra, in lipsa reglementérii instanta de judecatd nu va
putea prevedea expres si unele imputerniciri de reprezentare ale curatorului, pentru
anumite acte, atunci instanta va fi nevoiti si aplice masura tutelei, ceea ce ar
contraveni principiului aplicérii masurii cele maj putin restrictive.

Astfel, art. 48*' va avea urmitorul cuprins:

»Articolul 48°'. Determinarea continutului capacititii de exercitiu

La momentul instituirii masurii de ocrotire sub forma curatelei, instanta
de judecati poate, prin derogare de la dispozitiile art. 48°%, s3 enumere anumite
categorii de acte juridice pe care persoana ocrotiti prin curatel3 are capacitatea




de a le Incheia de sine statitor sau, invers, si completeze anumite categorii de
acte juridice pentru care este necesari asistenta sau reprezentarea curatorului.”
4. La art. VII:

- pet. 13, art. 279 lit. e), pentru un spor de precizie normativa, sugerim
substituirea cuvintelor ,,masuri de ocrotire” cu cuvintele ,,misurd de ocrotire
judiciard”. Propunerea se referi si la Cap. XX VIII, sectiunea I (art. 302 in titlu,
precum si la alin. (1)-(3); art. 306 alin. (1); art. 308? alin. (2); art. 308°; art. 308°
alin. (1) si (2); art. 308%; art. 308° in titlu, precum si la alin. (1) si (2); art. 308" ;
art. 308'"; art. 308" alin. (1), (3) si (4); art. 308" alin. (2); art. 308"

.
2

Cu respect,

/ Corneliu PADNEVICI

Deputat in Parlament
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AMENDAMENT
la proiectul de lege pentru modificarea si completarea
unor acte legislative

(nr. 292 din 27.06.2016)

In conformitate cu art. 59 din Regulamentul Parlamentului se inainteaza
urmétoarele amendamente: |

1.La Art. VI ; ,
- pet. 10, art. 37, atentiondm, ci cuvintul ,,persoana” este utilizats st In titlul
articolului, pentru care motiv, dupd sintagma ,articolul 37” se va introduce
cuvintele ,,in titlu si textul”;
- Avind in vedere ca pe tot textul modificirilor la Codul civil se propune
substituirea cuvintului s»persoana” cu cuvintul ,,minorul”, urmeazi a fi efectuate
substituirile respective si la art. 38 alin. (2), alin. (4) lit. g); art. 40 alin. (1) lit.
a), b) si ¢) din Cod; ‘ ,
- pet. 11, art. 38 alin. (4) lit. i), mentiondm, ci din textul art. 48' din Codul
civil propus in completare rezultd ci existd 3 masuri de ocrotire judiciara -
ocrotire provizorie, tutela sau curatela. Pentru a nu se crea impresia ca existi si
alte masuri de ocrotire judiciara in afara. celor previzute la art. 48' din Codul
civil, propunem substituirea cuvintelor ,, alti masurd de ocrotire judiciard” cu
cuvintele ,, ocrotire provizorie”;

2. Laart. VII:
- art. 305, s-a produs o greseala gramaticals, fiind necesar substituirea

cuvintului ,,persoanei” cu cuvintul »persoane”. Pentru acelasi motiv, la art.




307 alin. (1) lit. b) si la alin. (3), cuvintul ,judiciare” se va substitui cu
cuvintul ,judiciaré”

art. 318! » S€ propune substituirea ,,organului de tuteli si curateld” cu
»autoritatea tutelard” . Atentiondm, ci sintagma ,,organul de tuteli si
curateld” este f01051ta si in redactia art. 262 lit. d); 294 alin. (2); art. 295,
precum si art. 299 alin. (3), din care considerent urmeazi a fi efectuate
modificdri si la aceste articole;

Cu respect,

Nae-Simion PLESCA

Deputat in Parlament
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| AMENDAMENT
la proiectul de lege pentru modificarea si completarea
unor acte legislative

(nr. 292 din 27.06.2016)

in conformitate cu art. 59 din Regulamentul Parlamentului se inainteaza
urmdtoarele amendamente: |

1.La Art. VI : ,
- Potrivit propunerilor de modificare a articolului 48 alin. (4) Cod civil
(art. VI pct. 20 din proiect) ,,Autoritatea tutelari poate, la cerere sau din
oficiu, s& dea prescriptii obligatorii persoanelor insircinate de ocrotire si si
aplice sanctiuni conform Coduluj contraventional fatd de persoanele care nu
le-au respectat”. _
Mentiondm cid autoritatea tutelardi nu se regaseste in art. 393 Cod
contraventional printre autoritatile competente  sd solutioneze cauzele
contraventionale, iar prin modificirile propuse la art. 398 Cod contraventional
(art. XII pct.2 din proiect), competenta in examinarea acestuj gen de
contraventii (art. 66 Cod contraventional) i va reveni comisiei administrative
$i nu autorititii tutelare. :
Din actualele prevederi ale art. 400 alin. (4), (5) si (6) Cod contraventional
rezultd ca autoritatea competenti si examineze contraventiile prevazute la art. -
62- 68 Cod contraventional este instanta de judecat3, iar noile prevederi de

- lege nu au fost coroborate Cu aceste reglementiri.




Reiesind din cele relevate supra, modificérile si completarile propuse vor crea
confuzii in ceea ce priveste autoritatea competenta s solutioneze cauzele
contraventionale previzute la art. 66 Cod contraventional. La art. VII:

2. La Art. VII :

- pet.7, art. 81 alin. (2), obiectim asupra utilizarii sintagmei ,,cu exceptiile
stabilite de lege”, urmind ca norma acestui alineat si prevadi expres
articolele din Cod/alte legi la care se face referinta. Obiectia este valabila si
pentru art. 308" alin. (5);
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| AMENDAMENT
la proiectul de lege pentru modificarea si completarea
unor acte legislative

(nr. 292 din 27.06.2016)

in conformitate cu art. 59 din Regulamentul Parlamentului se inainteazi
urmatoarele amendamente:

1.La Art. VI : ‘

- pet. 17, art. 46, conform Structurii Clasificatorilor ocupatiilor din Republica
‘Moldova, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 461 din 02.07. 2013, nu exista
functia de ,tutore”, ,curator” in sensul reglementat. Respectiv, termenul
»revocarea din functie” nu poate fi atribuit persoanelor care exercitd o tutela
sau curatela. ,

- art. 48_91 alin. (2), sugerdm a se indica din ce moment va curge termenul de 3
luni. Obiectia se referi si la art. 48 alin. 3);
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