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Ministerul Culturii

Cu referire la proiectul Hotaririi Guvernului despre aprobarea proiectului de
Lege privind modificarea si completarea unor acte legislative, relevam urmatoarele.

La art. I (modifcarea Codului penal al Republicii Moldova nr. 985-XV din 18
aprilie 2002):

1. La pct. 1 mentiondm cid abrogarea este un procedeu tehnico-juridic de
suprimare prin care sint scoase din vigoare prevederile actului legislativ ce nu mai
corespund echilibrului dintre cerinfele sociale §i reglementarea legald, iar
modificarea sau completarea actului legislativ este, de reguld, expresa, constind in
inlocuirea unui text cu un altul ori in excluderea unei parti din text sau in adiugarea
unui text nou. in cazul in care se exclude integral textul unei parti (carti), unui titlu,
capitol, unei sectiuni, unui articol, alineat sau al subdiviziunii acestuia, numerotarea
lor nu se transmite altor elemente structurale, in temeiul Legii nr. 780-XV din 27
decembrie 2001 privind actele legislative.

Prin urmare, capltolele articolele, alineatele si literele nu se exclud, dar se
abroga.

2.Seva modlﬂca ordmea de numerotare, plasindu-se mai intii art. 200! - 2005,
dupd care art. 221 §i 222, pentru a respecta consecutivitatea logicd a expunerilor.

2. La pct. 2 modificarea propusi la alin. (2) al art. 222 nu este una specifica
contextului dat, de aceea urmeaza a fi reformulata (eventual, s-ar putea de indica cu
cauzarea de daune in proportii mari).

3. La pct. 3, nu este necesar de a se indica capitolulul si din care parte a
Codului penal face parte, deoarece deja este mentionat ¢ Codul penal se modifica
s se completeaza dupa cum urmeaza.

La art. 200!, rationamentul stabilirii unei sanctiuni mai blinde in cazul
deteriorérii cu intentie a obiectelor de patrimoniu cultural (cu referire la faptul ci
s-a stabilit un termen concret in privinta privérii de dreptul de exercita o anumiti
activitate si transformdrii acestei sanctiuni in una alternativa, pe cind in redactia
actuald a art. 221 din Cod penal, aceasti sancfiune este una complementari si este
aplicatd pe un termen nelimitat) nu este argumentat in nota informativa.

De asemenea, se va atrage atentie la limitele pedepsei sub form# de amenda

discretia ldsatd instantei de judecatd este mult prea mare (eventual, se poate stabili de
la 500 la 1000 u.c.).

La art. 200% sanctiunea necesitd a fi completatd, deoarece este una eliptica.
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La art. 200° urmeaza a fi rectificatd ordinea alineatelor.

4. Din titlul si continutul art. 200° se va exclude textul ,,a bunurilor
arheologice mobile si”, in scopul evitdrii unei repetitii, dat fiind faptul cd art. 4 din
Legea nr. 280 din 27 decembrie 2011 prevede cd din patrimoniul cultural national
mobil fac parte si bunurile arheologice.

5. La art. 200° sustinem obiectia inaintatd de citre Procuratura Generald in
privinta sanctiondrii faptei previzute la acest articol contraventional, si nu penal
cum este propus in prezentul proiect.

La art. II (Codul contraventional al Republicii Moldova) nr. 218-XVI din 24
octombrie 2008):

Lapct. I:

6. Excluderea cuvintelor ,,adica situri arheologice, monumente de istorie si
culturd, monumente de for public” este justificatd de prevederile Legii nr. 280 din
27 decembrie 2011 privind protejarea patrimoniului cultural national mobil, Legii
privind protejarea patrimoniului arheologic nr. 218 din 17 septembrie 2010 §i Legii
monumentelor de for public nr. 192 din 30 septembrie 2011, potrivit cdrora bunurile
enumerate in dispozitia art. 74 alin. (1) sunt parte a patrimoniului cultural. Prin
urmare, nu este necesard enumerarea lor.

7. In sanctiunile componentelor de contraventii din partea speciald a Codului
Contraventional, nu pot fi stabilite alte pedepse decit cele reglementate de art. 32 din
Codul Contraventional, respectiv, este inacceptabild includerea la art. 74 alin. (2),
(3) st (4) a sanctiunilor de a demonta obiectele sau constructiile edificate si a aduce
terenul sau monumentul la starea initiala. :

In acest context, comunicim c3 la moment existd un proiect de lege privind
modificarea si completarea Codului Contraventional, in care se prevede introducerea
unor masuri de sigurantd, una din-ele fiind demolarea constructiilor neautorizate,
mdsura care atrage dupd caz, si remedierea constructiilor afectate in urma
interventiilor neautorizate (analog se va aplica si in cazul terenurilor). De aceea,
considerdm oportun de a exclude aceste sanctiuni.

8. La alin. (5), raspunderea urmeazd si survind si pentru impiedicarea
lucrdrilor de ingrijire, conservare si restaurare, conform art. 16 alin.(2) lit.c) din
Legea monumentelor de for public.

9. Laalin. (6), evocdm c&, conform art. 4 alin. (2) din Legea privind protejarea
patrimoniului arheologic, autoritatea administratiei publice locale este obligata sa
asigure paza locului descoperirilor arheologice si s informeze oficial, in termen de
cel mult 24 de ore, Ministerul Culturii despre materiale arheologice descoperite.
Proiectul propus examinirii prevede ci paza este asiguratd de persoana investitd
legal. Pentru a oferi claritate normei, urmeaza a fi indicat expres subiectul care
poartd raspundere contraventionald pentru respectiva faptd. Totodatd, ar putea fi
analizatd o redactie mai generald pentru norma de la alin.(6), instituind raspunderea
contraventionald pentru nerespectarea sau incilcarea regulilor cu privire la paza si
informarea despre locul descoperirii arheologice, fapt ce va include si obligatia
autoritatii administratiei publice locale de a anunta Ministerul Culturii despre
descoperiri.



10. La alin. (7), accentudm cé elementele contraventiei prevazute la acest
alineat s-ar putea regési si intr-o componentd de infractiune (ex: art. 324 sau 329
Cod penal). Pentru a evita orice tip de confuzie, dispozitia datd urmeaza a fi expusa
intr-o altd formulare (eventual, s-ar putea de completat alineatul la final cu textul
,,dacd aceasta nu constituie infractiune.”

La fel, atragem atentia c&, conform art. 35 alin. (3) din Codul contraventional,
privarea de dreptul de a detine anumite functii poate fi aplicatd de instan{a de
judecatd pentru un termen de la 3 luni la un an. In acest context, se va inlocui
termenul de ,,2 ani” cu termenul de un ,,1 an”. ‘

11. La alin. (8) se va indica la care anume personal al Agentiei Nationale
Arheologice i se impiedicd accesul (personalul autorizat conform legislatiei). De
asemenea, propunem substituirea textului ,Agentia Nationald Arheologicd” si
»Ministerul Culturii” cu textul ,,autoritatea responsabild de protejarea si valorificarea
patrimoniului arheologic” (in temeiul art. 3 alin. (4) si (5) din Legea nr. 218 din 17
septembrie 2010 privind protejarea patrimoniului arheologic).

Suplimentar, nu este clari necesitatea intervenirii Ministerului Culturii pe
terenurile cu patrimoniu arhiologic, daca in calitate de agent constatator se propune
a fi Agentia Nationald Arheologica. Reiesind din aceasta, apare intrebarea cum va fi
constatatd contraventia, daca lipseste agentul constatator.

12. La alin. (9) atentionim ca nulitatea absolutd nu reprezintd o sanctiune
contraventionald, ci o sanctiune civild in privinta actelor juridice. Conditiile de
nulitate a actelor juridice sunt stabilite in Codul civil al Republicii Moldova nr. 1107-
XV din 6 iunie 2002.

La pct. 2:

13. Se va exclude referinta ,,dupd articolul 423", deoarece conform tehnicii
legislative, art. 4238 poate fi introdus doar dupa art. 4237,

14. Din titlul art. 423% cuvintul ,,abilitate” se va substitui cu textul ,cu
atributii”, deoarece organele au atributii intr-un domeniu.

15. La alin. (1) se va specifica ale cdrui articol sunt contraventiile prevazute
la aiin. (3)-(5) (alin. (3)-(5) art. 74). (obiectie valabild si pentru alin. (2) si (4) art.
423%),

16. La alin. 2) al art. 423® in calitate de autoritate competenti si solutioneze
cauzele contraventionale sunt specificate autorititile publice locale, ins3, conform
art. 393 din Codul contraventional al Republicii Moldova, autoritatea competenta si
solutioneze cauzele contraventionale este comisia administrativa. In acest context,
este binevenitd substituirea ,autoritifilor publice locale” cu ,comisia
administrativa”. .

17. La alin. (4) se va indica care concret sunt structurile specializate in
domeniul patrimoniului cultural ale autoritétilor publice locale.

La lit. c), relevdm ca nu se admit note explicative in componenta
contraventiilor (,,adicd”). Urmeaza a se indica denumirea concretd a obiectelor de
patrimoniu cultural (,,obiecte de patrimoniu cultural - situri arheologice”).



18. Punctul 4 se va reformula, fiindc@ expunerea acestuia este una asementi
expunerii in nota informativa (se va reformula dupa cum urmeaza: ,,la art. 400 alin.
(1) textul ,,art. 74 se exclude).

19.Suplimentar, mentiondm c¢d se va formula corect pedeapsa
penald/contraventionald. Nu este necesar de indicat subiectul infractiunii daca acesta
este persoand fizica, doar specificarea ,,aplicatd persoanei juridice” (potrivit art. 21
alin. (4) din Codul penal si art. 17 alin. (2) din Codul contraventional) urmeaza a fi
facutd in mod obligatoriu.

La stabilirea datei actului legislativ de referintd, luna se va scrie cu litere.

Cuvintele ,,se modificd” se vor insera dupd cuvintele ,,cu modificarile si
completérile ulterioare”.

Viceministru MW/\ Nicolae ESANU

Ex. C. Novac
Tel. 022-20-14-30 m. 170!
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LaNr. din

Ministerul Culturii

Cu referire la proiectul Hotaririi Guvernului despre aprobarea proiectului de
Lege privind modificarea si completarea unor acte legislative prezentat spre
contrasemnare, relevim cé potrivit art. 398 din Codul contraventional al Republicii
Moldova nr. 218-XVI din 24 octombrie 2008, precum si pct. 3 din Regulamentul
comisiei administrative, aprobat prin Hotérirea Parlamentului nr. 55 din 25 martie
2010, comisia administrativi examineazd cazurile de contraventie care i-au fost
atribuite prin Codul contraventional al Republicii Moldova, dar nu constati
contraventiile. In contextul celor expuse, la art. 4238 alin. (2) din proiect, in calitate
de organ constatator urmeazi a fi stabilite organele specializate ale administratiei
publice locale. Mai mult, la alin. (4) lit. b) este indicat ca sint in drept sa constate si
sd incheie procese-verbale, specialistii directiilor/sectiilor/serviciilor culturd ale
autorititilor publice locale. )
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