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asupra proiectului Codul urbanismului si constructiilor al Republicii Moldova

(nr. 254 din 06.06.2016)

Comisia juridicd, numiri si imunitati a Parlamentului a examinat, in mod
prioritar, proiectul Codul urbanismului si constructiilor al Republicii Moldova nr. 254
din 06.06.2016, initiativ legislativd a Guvernului si comunicad urmétoarele.

Prezentul proiect are drept scop stabilirea unui cadru legal unitar care va
reglementa relatiile din domeniile de planificare a teritoriului §i urbanismului,
autorizarea §i executarea lucrdrilor de constructii, asigurarea calitétii constructiilor, a
materialelor si a produselor pentru constructii, exploatarea acestora, certificarea
profesionald a intreprinderilor din constructii precum si exercitarea controlului de stat
in acest domeniu.

In procesul de examinare, membrii Comisiei juridice au inaintat urmatoarele
propuneri si obiectii asupra reglementérilor din proiect:

1. La art. 6 alin. (1) din proiect se propune revizuirea textului astfel, incit
competenta Consiliului tehnic permanent pentru Constructii la examinarea
problemelor din domeniul constructiilor privind transpunerea in legislatia nationals a
prevederilor internationale, s& nu se rezume doar la directivele europene, dar si la alte
acte, tratate internationale la care Republica Moldova este parte.

2. La art. 52 alin. (1) cuvintul ,,administrativd” se va substitui cu cuvintul
wcontraventionald”. Raspunderea administrativd nu este reglementata in prezent si nu
este aplicabild de la intrarea in vigoare a Codului contraventional nr. 218-XVI din
24.10.2008 prin care s-a instituit rdspunderea contraventionala.

3. La art. 84 care stabileste cd ,,in cazul aparitiei divergentelor in urma emiterii
avizelor, se va recurge in mod obligatoriu la conciliere”, nu este clar in ce constd
aceastd procedurd, cum vor fi solutionate divergentele, cine va fi responsabil de
initierea si desfdsurarea acestei proceduri, mai ales cid aceasta se propune a fi o
procedura obligatorie?




4. La art. 106 la alin. (2) sunt stipulate motivele pentru care se stabileste
interdictia definitiva de construire. Totodata alin. (3) prevede cé ,,interdictia definitiva
de construire se ridicd odati cu inlédturarea cauzei care a determinat stabilirea ei.”, prin
urmare dacd cauza poate fi si este inldturatd, aceasta nu mai poate constitui o
interdictie definitiva. In acest sens se recomandi autorilor revizuirea prevederilor de
la alineatul (3) art. 106 din proiect sau excluderea acestuia.

5. La art. 301 se stabileste ci termenul de garantie postreceptie pentru
constructiile prevazute de art. 2 alin. (2) din Cod este un an, iar alin. (2) stabileste un
termen de 2 ani. Este de mentionat cé art. 968 alin. (2) din Codul civil stabileste ca
actiunea care se refera la constructii poate fi intentat in decursul a 5 ani. Se propune
corelarea prevederilor din proiect cu reglementirile Codului civil.

6. La art. 531 alin. (1) este stipulat cd elaboratorii evaludrilor tehnice in
constructii rdspunde de exactitatea datelor inscrise in evaluarea tehnica in constructii,
insd nu este precizat tipul de raspundere — disciplinar, contraventional, penal. Aceeasi
obiectie este valabild si in cazul art. 208 alin. (1) din proiect.

7. Totodatd se va revizui lista termenilor care sunt definiti in proiect. Spre
exemplu, termenilor: aprobare, avizare, beneficiar, caracteristici esentiale, cerint,
etaj, furnizor, investitor, parter etc., autorul le oferd un sens uzual, respectiv acestia nu
ar trebui s fie definiti in Cod pentru a nu aglomera reglementérile legale.

In rezultatul dezbaterilor, membrii Comisiei juridice cu majoritatea voturilor au
decis s& propund Parlamentului spre examinare si adoptare proiectul Codul
urbanismului si constructiilor al Republicii Moldova nr. 254 din 06.06.2016 pentru
prima lectura.
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