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Curtea de Apel Chisinay a examinat proiectu| Legii "Cu privire modificarea unor
acte normuative (cooperarea dintre Republica Moldova st Curtea Penalg Internafionals)” 81
V& comunicam ¢d, sustinem  din punct de vedere redactional si conceptual  proiegty]
prezentat spre coordonare, Tnsi avem careva obiectii si propuneri pe care le vom expune mai
detaliat.

Curtea de Apel Chisinay respinge integral proiectul Legi eXpus la art, |68 §i
propunem excluderca initiativei legislative privind executarca hotdrdrilor Curtii firg 4
parcurge etapa récunoasterii  hotirarilor penale prin intermediy] instanfclor judecatoresti
nationale,

In opinia instanfe noastre, aceasty propunere legislativd vine in contradictie cu
reglementirile ce ge confin In Legea privind  asistents Juridica internationald n materie
penald, precum si ale tratatelor internafionale in domeniu, la care Republica Moldova egte
parte.

Excluderea controlului judecitorese i domeniy] fecunoasterti executdrii hotdrari;
Judecitoresti strdine, afecteazii n mod direct protectia drepturilor si 1 bertétilor omului. Or,
fecunoasterea si exceutarea hotararilor reprezinti o formi de cooperare judiciard internationals
In materie penald iar Legea nr. 371 din 01/12/2006 stabileste limitele cooperdrii judiciare,
respectiv i faptul ca aplicarea prezentej legi este subordonati protectiei intereselor de
suveranilate, securitate, ordipe publicd si a altor interese ale Republicii Moldova, definite
prin Constitutie.

De asemenen art. 5 din Lege consacrs principiul Non bis in idem iar prevederile art, 4
al Legii contin motivele care atrag refuzal asistentei juridice internationale,

In acest context, in opinia instantei noastre, exccutarea unei hotirar judecﬁtoresti,
urmeazd fi dispusi tn mod obligatoriu pentry recuncastere prin intermediy| instantelor de
Jjudecatd nationale. Or, eludarea contorulu judiciar In vederea punerii in executarea a upe
hotiirai Judeciloresti strdine, nu ofera garan(ii suficientc in vederea verificlrii respectirij
drepturilor fundamentale ale cetdteanului consfingite prin Constitutic,

in sustinerea acestei pozifii invocim i necesitalea respectirii garanfiilor procesuale
oferite cetdfeanuluy] prin prisma prevederilor art. 6 din Conventie.

In rest, sustinem projectul prezenlat spre avizare iar alte obiectii pe marginea
proiectului examinat, nu syng,

Cu stima,
Presedintele interimar a Rond
Colegtului Penal a] g
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Ministerul Justitiei

Copie: Cancelaria de Stat

Procuratura Generali a examinat proiectul de lege pentru modificarea unor
acte normative (asigurarea cooperdrii cu Curtea Penald Internationald), numdr
unic 396/MJ/2019, remis repetat pentru avizare.

Apreciind importanta modificarii cadrului normativ national in vederea
instituirii unui mecanism eficient de cooperare cu Curtea Penald Internationals,
intervenim cu urmétoarele propuneri care consideram cd ar confribui la
imbundtitirea proiectului, dupd cum urmeaza:

La Articolul I1. petd din proiect: Articolul 116° propunem a-I reda cu
Urmatorui cuprins:

"Articolul 116°. Consultarea Curfii Penale Internationale

Autoritdtile nationale competente consultd Curtea Penald Internationald in
conformitate cu art.97 din Statutul Curtil Penale I[nternationale, in special, in
urmdtoarele cazuri:

1) informatiile nu sunt suficiente pentru a da curs cererii,

2) in cozul unei cereri de predare, persoana, subiect al cererii Curfii Penale
Internationale nu este gdsitd sau investigatiile au permis sd se stabileascd cd
persoana care se afld in Republica Moldova nu este cea vizatd In mandatul Curfit
Penale Internationale;

3) pentru a da curs cererii In forma solicitatd de Curtea Penald
Internationald, statul este consirdns sé incalce o obligatie conventionald pe care o
are deja fard de un ali staf;

4) executarea cererii in forma solicitata de Curtea Penald Internationald:

a) contravine wnui principiv de drept fundamental de aplicare generald
(art. 93 alin. (3} din Sraturul Curtii Penale Internationale);

b) aduce pericol securitdyii nationale (art. 72 §i 93 alin. (4) din Statutul Curtii
Penale Internationale);

¢) afecteazd desflisurarea unei procecduri de urmdrire penald aflate in
desfosurare intr-un alt caz (art. 94 alin. (1) din Statutul Curfii Penale
Internationale);



d) incaled imunitateu statelor sau imunitatea diplomaticé (art.27 si art, 98 din
Statutul Curtii Penale Internationale).

Astfel, avind Tn vedere ¢& articolul 116% din proiect reglementeazi cazurile in
care autoritdfile nationale competente consultd Curtea Penald Internationald, tn
temeiul art.97 din Statutul Curtii Penale Internationale, la care de altfe]l se face
referire si In dispozitia articolului, consideram oportun a include, in primul rénd,
cazurile reglementate de art.97 din Statutu! Curtii Penale Internationale, care
stabileste ca: ,,Cdnd un stat este sesizat cu o cerere conform prezentului capitol §i
constatd cd acesta prezintd dificultiti care ar putea sd altereze sau sé impiedice
executarea, consultd Curlea fird intdrziere in vederea solutiondrii acestei
probleme. Aceste dificulidyi pot lua indeosebi urmdtoarele forme: ) informatiile
nu sunt suficiente pentru a da curs cererii; b) In cazul unei cereri de predare
persoana reclamat nu este gasitd tn cinda tuturor eforturilor sau cercetirile au
perinis sit se stabileascd ci persoana care se afla In statul de detenfie nu este
evident cea vigati In mandat; sau ¢) statul solicitat ar fi constrins, pentru a da
curs cererii sub forma sa actuald, si incalce o obligatie conventionald pe care o
are deja fatid de un alt stat.”

Ulterior, urmeazd a fi incluse cazurile in carc autorititile nationale pot consulta
Curtea Penald Internationald, care pot fi deduse din alte prevederi ale Statutului
Curfit Penale Internationale (spre exemplu: art. 93 alin.(3), art. 72 §i 93 alin. (4),
arl. 94 alin. (1); art.27 si art. 98).

Mai mult, dispozitile fiterelor ¢), £) si g) din art. 16’ (formulate in proiect) nu
indeplinesc cerintele de coerentd logica cu teza introductivi folositd tn dispozitia
articolului (spre exemplu: Autoritdtle nafionale competente consultd Curtea
Penald Internationaldd in conformitate cu art.97 din Statutul Curtii penale
Internafionale, in special, in cazurife In care executarea cererii: ....e) informatiile
nu sunt suficiente pentru o da curs cererit).

Totedata, articolul 116 contine un singur alineat, motiv pentru care nu se va
numerota.
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