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Aviz

la proiectul de Lege privind regimul articolelor pirotehnice
(Nr. 541 din 30.12.2013)

Comisia drepturile omului si relatii interetnice, in temeiul art. 37 din Regulamentul
Parlamentului, a examinat proiectul de Lege privind regimul articolelor pirotehnice,
initiativa legislativd a Guvernului.

In rezultatul dezbaterilor pe marginea proiectului, Comisia l-a avizat pozitiv cu conditia
ludrii in considerare a urmatoarelor obiectii:

1. In art. 2 este omisd nejustificat notiunea “introducere pe piatd” din Directiva.
Totodatd, nu este clar de ce nu este folosit termenul de “agent economic”, termen
consacrat in legislatie, in loc de “operator economic”.

2. In art. 4 se stabileste virsta minima pentru vinzarea/transmiterea tuturor categoriilor
de articolele pirotehnice de 18 ani, ceea ce, considerdm, cid este exageratd pentru
categoria 1 si 2, care prezintd un risc foarte scdzut sau scizut, si un zgomot neglijabil sau
scizut , pentru care art. 7 din Directivad stabileste 12 sau 16 ani. Nota informativd nu
argumenteaza necesitatea stabilirii virstei de 18 ani.

2. Capitolul IT are un singur articol 5 care se¢ numeste “Categorii de articole pirotehnice”, .
insd clasa I din alin. (6) articolul 5 este confuz, nu se include in categorii 3i urmeaza a fi
explicata in acelasi mod cum sint explicate categoriile si dupd caz, sa se explice corelatia
dintre clasd si categorie. De asemenea, alin. 1 lit. ¢) poate fi substituit cu sintagma
articole pirotehnice cu destinatie tehnica”, conform clasificarii din Directiva (pct. (5) din
Preambul.
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3. Articolul 6 alin (11) sintagma “intr-o limbd care poate fi usor inteleasi de
consumator” urmeaza a fi pusa in concordanta cu prevederile art. 25 alin. (2) din Legea
105/2003 privind protectia consumatorilor.

4. Articolul 13 prevede “"Marca de conformitate”, dar este vorba, probabil, de “marcaj”,
asa cum este in art. 11 din Directiva 2007/23/CE , care se aplici dupa evaluarea
conformititii, de acea urmeaz a fi revizuit in sensul de marcaj si de stabilit in ce consta
$i cum va arita acesta , dupa exemplul ”CE” din directiva.

5. In art. 15 sunt previzute “Organismele de evaluare a conformitiii”, care potrivit art.
14 sunt acreditate de Centrul National de acreditare. Considerim necesar si se examineze
posibilitatea numirii concrete ale autoritifilor cu delimitarea clari a atributiilor in
regimul articolelor pirotehnice

6. In alin. (1) art. 20 “autoritatea de licenfiere” urmeazi si fie numitd concret asa cum
este in art. 3 din proiect;

7. In art.22 alin. (4) sintagma “unei comisii formate in cadrul Ministerului Afacerilor
Interne” urmeaza a fi pusi in concordantd cu art. 3 alin. (2) lit. b) unde este numiti
concret Comisia de autorizare a pirotehnicienilor. Totodatd, in articolul 3 este prescris
ca aceastd Comisie se “instituie” de MAI ceea ce nu coreleazi cu propozitia a doua din
alin. 4 art. 22 care prescrie ¢ "Componenta nominald a comisiei enuntate va fi stabilitd
in normele de aplicare a prezentei legi”

8. Proiectul nu prevede raspunderea civild, penald sau administrativi pentru incilcarea
normelor legale in cauzi. Articolul 20 din Directivdi prescrie ci statul stabileste
sanctiuni care sé fie eficiente, proportionale si cu efect de descurajare. Precum si nu este
prevazutd retinerea transporturilor de articole pirotehnice cu incilcarea dispozitiilor
legii (alin.2, art. 20).

9. In proiect, de asemenea, nu se regisestc Anexa III din Directiva, care prevede
cerintele minime stabilite de catre stat pentru organismelor responsabile de evaluarea
conformitatii, pentru personalul lor, obligaia de asigurare pentru rdspundere civild, etc.,
pe care le considerdm necesare (propunerea a fost expusa si de Centrul de Armonizare a
Legislatiei).
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