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AVIZ

la proiectul de lege pentru modificarea si completarea Legii nr.182 din 15 iulie 2010
cu privire la parcurile industriale
(nr.1548 din 4.07.2012)

Directia generald juridicd a examinat proiectul de lege sus-mentionat in
conformitate cu art.54 din Regulamentul Parlamentulur si Legea privind actele
legislative nr.780/2001 si expune urmatoarele considerente.

Proiectul de lege este inaintat cu titlu de initiativa legislativa de céatre deputatul
in Parlament, lurie Bolboceanu, fapt ce corespunde prevederilor art.73 din Constitutie
si art.47 din Regulamentul Parlamentului.

Scopul proiectului de lege, conform notei informative, constd in solutionarea
unor neclaritdti si lacune pentru punerea in aplicare a legii mentionate.

Cu referire Ia textul proiectului invocam urmaitoarele obiectii.

1. La pct.] referitor la completarea propusda prin proiectul de lege.
mentiondm ca Legea nr.182/2010, contine deja prevederi referitoare la durata detinerii
in folosintd sau proprietate a terenului destinat crearii parcului industrial - pentru cel
putin 30 de ani (art.7 si art.8 din Lege).

2. La pct.4

- primul aliniat, relevam in conformitate cu art.18 alin.(2) lit.b) din Legea
nr.182/2010, intreprinderea administratoare are obligatia s organizeze concursuri de
selectare a rezidentilor parcului industrial. Totodata, art.19 din aceeasi lege, stabileste
¢d concursul se efectueaza conform Regulamentului privind modul de desfiasurare a
concursului de selectare a rezidentilor si a proiectelor investitionale pentru parcul
industrial, aprobat de Guvern. Astfel, consideram inoportun completarea [egii
nr.182/2010 cu prevederi suplimentare referitoare la modul de desfasurare a
concursului de selectare a rezidentilor.

- al doilea aliniat, consideram ca completarea propusa nu are sens logic, de
aceea propunem excluderea acesteia din proiectul de lege.

Aceasta obiectie este valabila si pentru pct.5 din proiectul de lege.



3. La pct.6 din proiectul de lege, completarea art.22 cu sintagma ,, precum si
restituirea facilitatilor...” este ambigue si va crea probleme in aplicare, de asemenea
nu este prevazutd procedura de restituire a facilitatilor. Totodatd, mentiondm ca, nu
este precizat dacd se face referire la toate facilitatile acordate conform art.12 din Legea
suspusd modificarii.

4. Lapct.8

- Propunem substituirea cuvintului ,,Activele” cu sintagma ,bunurile
proprietatii publice”, astfel fiind in conformitate cu notiunea stabilita la art.2 din Legea
suspusd modificarii si cu notiunea prevazutd in titlul noului capitol propus prin
proiectul de lege.

- Potrivit art.2 din Legea nr.182/2010, intreprindere administratoare are
statut de persoand juridicd si o forma juridica de organizare de intreprindere de
stat/municipald sau societate comerciala cu capital public, public-privat ori privat.
asttel, punctul 8 din proiectul de lege necesita a fi redactat In corespundere cu notiunea
expusa la art.2 din legea nr.182/2010.

- In art.24 alin.(l) se face referire la consiliul intreprinderii de
stat/municipale, mentiondm ca in conformitate cu prevederile Legii cu privire la
intreprinderea de stat nr. 146-XIII din 16.06.94, aceasta are drept organ colegial de
administrare — consiliul de administratie.

- la art.25 alin.(1), consideram oportun stabilirea modului de efectuare a
concursului pentru selectarea agentilor economici. Totodatd mentiondm ca art.15
alin.(4) din Legea nr.182/2010 stabileste ca conditiile de dare in arendd/locatiune a
terenului, cladirilor, infrastructurii si a altor fonduri fixe aflate in proprietatea sau
folosinta intreprinderii administratoare se stabilesc prin contracte incheiate intre
intreprinderea administratoare si rezidentii parcului industrial.

[I. Cu privire la regulile tehnicii legislative obiectaim urmatoarele.

1. Deoarece proiectul de lege prevede modificarea si completarea doar a
unui act legislativ, conform art.32 din Legea nr.780/2001, daca actul legislativ contine
un singur articol, in loc de numerotare se scrie formula "Articol unic",

2. Pentru un spor de precizie normativa in dispozitia art.l urmeaza a se
indica corect sursa publicarii si anume: ,,Monitorul Oficial al Republicii Moldova,
2010, nr.155-158, art.561”.

3. La pct4, pentru a fi in corespundere cu art.35 alin.(4) din Legea
nr.780/2001, in cazul completarii actului legislativ cu unul sau mai multe elemente
structurale, acestea primesc numdarul partii (cartii), titlului, capitolului, sectiunii,
articolulul, alineatului sau al subdiviziunilor acestuia, dupa care se adaugd si indicii
respectivi. Astfel art.19 din Legea nr.182/2010 se va completa cu alin.(1").

Aceasta obiectie este valabila si pentru pct.8 din proiectul de lege, art.24 se va
substitui cu art.23' si art.25 se va substitui cu art.23”. lar pct.9 din proiectul de lege se
va exclude.

De asemenea proiectul de lege urmeazd a fi avizat de catre Guvern in
conformitate cu art.58 din Regulamentul Parlamentului.



Consideram ca fundamentarea proiectului expusd in nota informativd, nu
corespunde exigentilor din art.20 din Legea privind actele legislative, intrucit
continutul acesteia nu motiveaza si nu justificd intrutotul continutul proiectului de
lege.

Totodatd, mentiondm cd proiectul de lege nu corespunde si art.22 din Legea

nr.780/2001 care la alin.(3) prevede ca expertiza anticoruptie este obligatorie pentru
toate proiectele de acte legislative.

Concluzionind cele expuse, consideram ca proiectul de lege necesitd a fi revizuit
prin prisma obiectiilor invocate, iar oportunitatea adoptdrii {ine de prerogativa
Parlamentului.
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