SINTEZA
propunerilor si obiectiilor

2

la proiectul de lege pentru modificarea Legii nr. 50/2008 privind protectia inventiilor
(consolidarea cadrului nermativ aplicabil protectiei inventiilor)

Participantul 1a Nr. Continutul obiectiei, propunertii, Argumentarea autornlui
avizare, crt. recomandirii, concluziei proiectului
consultare pubilica,
expertizare
Avizare §i consultare publica
Curtea de Apel Sustine proiectul fard sugestii
Chisinin si/sau obiectii.

nr. 4-35/2-1882
din 12.08.2024

Curtea Suprema de
Justitie
nr. 505
din 09.08.2024

Avizeazd pozitiv §i sustine fard
propuneri si careva obiectii proiectul
legii.

Academia de Stiinte
a Moldovei
nr. 511-12/7
din 13.08.2024

Avizeaza pozitiv proiectul, fara
propuneri si obiectii.

Centrul de
armonizare a
legislatiei
nr. 31/02-126-9413
din 20.08.2024

"1I. Evaluarea din perspectiva
compatibilititii cu Dreptul UE
Din punct de vedere al dreptului
UE, prin prisma obiectului de
reglementare, demersul normativ se
circumscrie reglementarilor statuate
la nivelul UE, subsumate Capitolului
7 ,, Dreptul proprietdfii intelectuale”.

Astfel, din perspectiva
proiectului examinat, la nivelul
legislatici europenc, prezinta
relevantd directa prevederile

urmétoarelor acte UE:

~ Directiva 2004/48/CE are
drept scop asigurarea respectarii
drepturilor de proprietate intelectuald,
prin instituirea unui set minim de
masuri, proceduri si mijloace de
reparare care si permitd respectarea
efectiva in materie civila a drepturilor
de proprietate intelectuald in Intreaga
Uniune.

fn ceea ce priveste transpunerea
Directivei 2004/48/CE, se constatd ca
prin pct. 47 din proiectul national,
care prevede un nou cuprins al
Capitolului VI HAsigurarea




respectarii drepturilor” se asigura
transpunerea integrald a actului
UE.

Mentioneazd cd Regulamentul
(CE) nr. 816/2006 nu a constituit
anterior obiect al transpunerii in
legislatia nationald, acest proiect
fiind unm exercitin primar de
transpunere a acestuia.

in ceea ce priveste transpunerea
Regulamentului (CE) nr. 816/2006,
mentiondm cu tithu general ca
proiectul national, prin pet. 4, 19, 21
si 22 (prin care completeazd/modifica
redactia art. 3, art. 28° si art. 29 din
Legea nr. 50/2008), asiguri
transpunerea partiali a actului UE.

Art. 28°, alin. (6), lit. b) si ¢) din

protectul national prevede ca instanfa
de judecatd urmeazi si verifice daca
fara importatoare mentionatd In
cerere, care nu este membrd a OMC,
a transmis catre Comisia Europeand o
notificare cu privire la produsele
cuprinse In cerere, precum si dacd
-cantitatea de produs prevazutd In
cerere nu depiseste pe cea notificata
catre Comisie, astfel cum prevede art.
8 la Regulamentul (CE) nr.
816/2006. In context, luind in
considerare statutul de stat candidat la
UE al Republicii Moldova, se solicitad
a revedea norma nationald notatd in
partea ce tine de Comisie, pentru a
institui obligatia respectivd In adresa
unei autoritafi nationale care va fi
responsabild de actiunea in cauza.
Mai mult, raportat la practica de
transpunere a normei date de cdtre
unele state candidate la aderare, se
constatd cé autoritatea respectiva este
una nationald identicd cu cea
prevdzutd cu atributii de notificare
potrivit art. 12 din actul UE.

Se accepti

Autoritatea nationala
identificatd in aceste sens este
Ministerul Dezvoltirii

Economice si Digitalizarii.

Art. 13 din Regulamentul (CE)
nr. 816/2006 prevede  expres
interzicerea importulut in comunitate
a produselor fabricate sub licentd
obligatorie, acordatd fin temeiul

Se acceptd
Prevederile mentionate se
regasesc la pct. 20 din proiectul
legii de modificare si care
vizeazd introducerea




actului UE notat, in vederea punerii
lor in liberd circulatie, reexportului,
plasdrii Intr-un regim suspensiv sau
-introducerii intr-o zon libera sau intr-
un antrepozit liber, exceptie fiind
cazul reexportului in respectiva tard
importatoare. Desi  tabelul de
concordantd indica cd prin pet. 51 la
proiectul  national se  asigurd
conformitatea deplind a normei UE,
ca urmare a abrogarii unor prevederi
din Legea nr. 50/2008 care, la
moment, permit importul dat, totusi,
din motive de claritate, se solicitd a
vedea posibilitatea introducerii unei
norme exprese care sd interzicd
importul.

modificdrilor la art. 28? din
Legea nr. 50/2008 privind
protectia inventiilor.

— Regulamentul (CE) nr.
469/2009  prevede  certificatele
suplimentare de protectie pentru
medicamente (atit medicamentele de
uz uman, cit si medicamentele de uz
veterinar), care sa fie acordate la nivel
national pe baza cererilor nationale,
pentru fiecare tara in parte si in mod
similar Regulamentului (CE) nr.
1610/96, care prevede certificatele
suplimentare de protectie pentru
produsele fitosanitare. Impreuni,
aceste acte UE constituie regimul
certificatelor suplimentare de
protectie al UE.

In ceea ce priveste transpunerea
Regulamentului (CE) nr. 469/2009 si
Regulamentului (CE) nr. 1610/96,
mentioneazd cu titlu general ca
proiectul national, prin pct. 45 si 46,
asigurd transpunerea partiali a
actelor UE prenotate.

Clauza de armonizare prevazutd
la pct. 2 din proiectul national
urmeazi a fi modificatd In partea ce
tine de gradul de transpunere al
Directivei 98/44/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 6 iulie
1998 privind protectia juridicd a
inventiilor biotehnologice, or, desi
actul UE dat este transpus integral in
legislatia nationald (fapt confirmat gi

Se accepta




prin tabelul de concordantd prezentat
suplimentar la proiectul dat), Legea
nr. 50/2008 asigurd transpunerea
partiald a Directivei. Asadar, In
contextul celor expuse, gradul de
transpunere al Directivei 98/44/CE
se va modifica in ,transpune
partial®.

Concluzii

Ca urmare a expertizei de
compatibilitate realizate, In scopul
armonizdrii progresive a legislatiei
nationale la legislatia UE, potrivit
angajamentelor asumate in calitate de
stat candidat la aderarea UE, se va
asigura revizuirea proiectului, dar sia
clauzei de armonizare prin prisma
obiectiilor si propunerilor enuntate n
prezenta Declaratie de
compatibilitate,

Se accepti

Ministerul Sanitatii
nr. 24/3270
din 23.08.2024

Exprimd avizul pozitiv asupra
proiectului.

Consiliul Superior
al Magistraturii
nr. 2320 m/i
din 28.08.2024

in contextul examindrii
proiectului, avizeaza pozitiv §1 susfine
fdrd propuneri si careva obiectii
proiectul legii.

Grupul de lucru al
Comisiei de Stat
pentru
reglementarea
activititii de
intreprinzitor
nr. 38-78-9808
din 02.09.2024

Decizia Grupului de lucru in
privinta  proiectului de act
normativ i notei de fundamentare:

- Se sustin proiectul de act
normativ si Nota de fundamentare.

Evaluarea proiectului de act

normativ

Concluzia: Proiectul nu contine
prevederi contradictorii cu principiile
de reglementare a activititii de
intreprinzator.

Comentarii, recomandari:

Din perspectiva impactului asupra
desfasurarii activitatii de
intreprinzitor, proiectul nu vine cu
noi solutii san cerinte/obligatii care ar
afecta desfasurarea activitdtii de
intreprinzator. Din contra, proiectul
contine reglementarea unor
instrumente suplimentare de protectie
a inventiilor, cum ar fi brevetul
european si solutii mai clare cu privire

Se accepta

Nota de fundamentare a fost

completata.




la  certificatul  suplimentar de
protectie. In privinta unor obligatii si
reglementiri deja existente, in special
privind unele licente obligatorii de
brevet si procedura de solutionare a
litigiilor in instantd, se propun
reglementari cu mai multe detalii care
sunt menite sd creeze un cadru
normativ mai clar cu asigurarea unei
aplicabilititi mai bune. Oportunitatea
si  proportionalitatea  novatiilor
propuse necesitd si fie demonstrate in
nota de fundamentare, urmare a
analizei impactului de reglementare.

Evaluarea Notei de fundamentare
(analizei impactului de
reglementare)

Concluzia: Nota de fundamentare
contine suficiente informatii pentru a
stabili ~ oportunitatea interventiei
propuse, cu toate cd nu contine toati
informatia necesard si impactul
interventiei necesitd sa fie expus cu
mai multe detalii, astfel corespunde
partial cu cerinfele metodologice
prevazute de Legea nr.100/2017.

Comentarii, recomanddri:

In Noti este necesar si fie descrisi
cu mai multe detalii situatia curentd
(numir persoane afectate, brevete
inregistrate, probleme aferente s.a.} In
privinta  produsclor  fitosanitare,
medicamentoase si fitofarmaceutice,
din perspectiva certificatelor
suplimentare de protectie si licentelor
obligatorii de brevet.

Se accepta
Nota de fundamentare a fost
completata.

Ministerul
Agriculturii gi
Industriei
Alimentare
nr. 21-03/2800
din 04.09.2024

La articolul 69, notiunea de
,produs fitosanitar” este definitd in
art. 4 alin. (24) din Legea nr.
277/2018 privind substantele chimice
si n art.3 alin. (1) din Legea privind
introducerea pe piatd a produselor
fitosanitare §i pentru modificarea
unor acte normative nr.403/2023.
Intru neadmiterea paralelismului de
reglementare prin mai multe acte
normative, apreciem necesar
excluderea acestei notiuni din proiect.

Nu se acceptd

Notiunea in cauzi derivi din
necesitatea armonizirii cadrului
normativ In domeniul protectiei
inventiilor, In partea ce tine de
certificatul ~ suplimentar  de
protectie, cu prevederile
Regulamentului (CE) nr, 1610/9
6 al Parlamentului European si al
Consiliului  din 23 iulie 1996
privind crearea unui certificat
suplimentar de protectie pentru
produsele fitosanitare, in temeiul




prioritatilor stabilite conform
PAG 2024 (acfiunea nr. 501} si
PNA 2024-2027 (actiunea nr. 4
din Capitolul 7  “Dreptul
proprietdtii intelectuale”
Clusterul 2 “Piata internd”.

Precizim faptul ci notiunea
in cauzd urmeaza a fi aplicatd In
limita reglementarilor Sectiunii a
2-a Certificatul suplimentar de
protectie din Capitolul V al Legii
nr, 50/2008.

De asemenea, sc¢ dubleaza
notiunea de ,inventator”, care deja
este definitd in actul normativ supus
modificarii la art. 17 alin. (1).

Se acceptid
Notiunea in cauzi a fost exclusa.

Totodata, atragem atentia
autorului ca, deoarece In art. 3 sunt
definite unele notiuni utilizate in actul
normativ, nu considerdim oportuni
definirea altor notiuni (termeni) intr-
un articol separat - 69, urménd a fi
grupate in art.3.

Nu se accepta

Notiunile In cauzd vizeaza
doar certificatul suplimentar de
protectie, care constituie o forma
de prelungire a protectiei unui
brevet de inventie, conform unei
proceduri distincte. Dat fiind
contextul specific, aceste notiuni
urmeazd a fi aplicate doar in
raport cu reglementarile Sectiunii
a 2-a Certificatul suplimentar de
protectie din Capitolul V al Legii
ar, 50/2008, fapt care a
determinat concentrarea acestor
definitii in art. 69, in redactia
propusd conform proiectului
legii.

Mai mul ca atit, In cuprinsul
Legii nr. 50/2008 sunt utilizati
termeni cu o alti aplicabilitate,
ceea ce ar genera confuzie (spre
ex:

- art. 18, care reglementeazd
cererea  de  prelungire a
termenului  de wvalabilitate a
brevetului de scurtd duratd sau
art. 90, care reglementeaza
prelungirea, in baza unei cereri, a
termenelor prescrise de Legea nr.
50/2008 — aceste cereri fiind
diferite de cererea de prelungire a
duratei certificatului suplimentar
de protectie, definit conform art.




69, in redactia propusd conform
proiectului.

- art. 78 alin. (2) lLit. a),
conform proiectului, utilizeaza
termenul de “producdtor” In
sensul general al acestuia, In
comparatic cu cel definit
conform art. 69, in redactia
propusi conform proiectului).

Ministerul
Dezvoltarii
Econemice si
Digitalizirii
nr, 17-2792
din 05.09.2024

La pct. 21 din proiectul de lege
privind modificarea art. 28° alin. (12)
si la pct. 22 din proiect privind
modificarea art.29 alin. (3!) lit. b),
cuvintele ~ Ministerul  Dezvoltari
Economice g§i Digitalizérii vor fi
inlocuite cu, cuvintele Agentia de Stat
Pentru  Proprietate  Intelectuald.
Conform Hotérarii Guvernului cu
privire la centrele de notificare si
informare ale Organizatiei Mondiale
a Comerfului nr. 560/2012, dar si
reiesind din specificul de activitate a
TRIPS, institufia responsabila de
notificare §i de informare privind
aspectele drepturilor de proprietate
intelectuald legate de comert in cadrul
TRIPS este Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuala.

Se acceptad

Ministerul
Finantelor
(inclusiv
Serviciul Vamal)
nr. 07/5-03/398/1418
din 10.09.2024

10.

La punctele 13, 45, 46 din
proiect, prin care se modificd art.20,
art.70, art.71, art.72, art.72', art.72%,
art.72* din lege, cuvintele:

Hintroducere pe piatd” se vor
substitui cu cuvintele ,plasare pe
piatd’”;

wintroducerea sa pe piatd” se vor
substitui cu cuvintele ,plasarea sa pe
piatd”.

Se accepta
Urmare definitivarii proiectului
punctele mentionate In propunere au
devenit punctele 14, 48 si 49 din
proiect.

11.

La punctul 15 din proiect, prin
care se modificd art.23 din lege,
cuvintele ,unui material biologic
lansat pe piatd” se vor substitui cu
cuvintele ,,unui material biologic
plasat pe piata”.

Se acceptid

12.

La punctul 47 din proiect, prin
care se modifici art.79 din lege,
cuvintele ,,introducerii sau raspandirii
acestora in circuitul comercial” se vor
substitui cu cuvintele ,.plasarii sau

Se accepta
Urmare definitivarii
proiectului punctul 47 a devenit
punctul 50 din proiect.




raspandirii acestora in circuitul
comercial”.

Mentioneaza cd conform art.54
alin.(l) lit. ¢) din Legea nr.100/2017
cu privire la actele normative,
terminologia utilizatd trebuie si fie
una uniforma §i corespunzatoare celet
utilizate in alte acte normative, ca
exemplu: Legea nr.231/2010 cu
privire la comerful interior, Legea
nr.78/2004  privind  produsele
alimentare, Legea  nr.209/2016
privind deseurile etc.

Agentia
Medicamentului gi
Dispozitivelor
Medicale
nr. Rg02 — 004701

din 11.09.2024

13.

Sustine proiectul §1 comunica.

In proiectul de lege sunt definite
3 notiuni care pot crea confuzii gi
anume: Produs farmaceutic; Produs
medicamentos;, Medicament.

In scopul evitirii erorilor, se
propune finlocuirea notiunii de
“produs medicamentos” cu
“medicament”, asa cum  este
mentionat in Directiva 2001/83 CE si
este transpus in proiectul Legii
medicamentului:

"medicament —

a) orice substan{a sau combinatie
de substanfe prezentate ca avénd
proprictati de tratare sau prevenire a
bolilor umane; sau

b) orice substantd sau combinatie
de substante care poate fi folositd la

om sau 1i poate fi administrata fie !

pentru restabilirea, corectarea sau
modificarea functiilor fiziologice prin
exercitarea unei actiuni
farmacologice, imunologice sau
metabolice, fie pentru stabilirea unui
diagnostic medical;”

Se accepti

14.

In acest context, se propune
consultarea inclusiv a Agentiel

Nationale pentru Siguranta
Alimentelor, in contextul
reglementérii ce vizeaza

medicamentele de uz veterinar,

Se accepta

15.

De asemenea, nu este clard
provenienta notiunii de “produs
Jarmaceutic”.

Notiunea in cauza deriva din
necesitatea armonizdrii cadrului
normativ in domeniul protectiel

inventiilor

cu  prevederile




Regulamentului (CE) nr.
816/2006 al  Parlamentului
European si al Consiliului din 17
mai 2006 privind acordarea de
licente obligatorii pentru
brevetele referitoare la fabricarea
produselor farmaceutice
destinate exportului in tari cu
probleme de sanatate publicd, in
temeiul  priorititilor  stabilite
conform PAG 2024 (actiunea nr.
501) s1i PNA 2024-2027 (actiunca
ar. 4 din Capitolul 7 “Dreptul
proprietafii intelectuale”
Clusterul 2 “Piata internd” .

Camera de Comert
si Industrie
nr. 721-06/15
din 11.09.2024

Legea privind protectia
inventiilor constituie miezul oricarui
sistem de protecfie a proprietatii
intelectuale, functionarea careia in
mare masurd determind dezvoltarea
inovationala. Modificarile acesteia
propuse in prezentul proiect de lege
pe deplin se Incadreazé in actiunile de
aderare a Republicii Moldova la
Uniunea Europeana si la Organizatia
Europeand de Brevete, fiind axate pe
consolidarea sistemului de protectic a
inventiilor pe teritoriul RM, asigurarii
cadrului normativ national aplicarii
prevederilor Conventiei Brevetului
European gi asigurdrii unui sistem
national de protectie a inventiilor
racordat standardelor UE.

In aceastdi ordine de idei,
informeazd despre lipsa obiectiilor la
proiectul legii pentru modificarea
Legii nr. 50/2008.




Expertizare

Centrul National
Anticoruptie
nr. 06/2/18785
din 05.11.2024

16.

III. Analiza detaliatd a factorilor
de risc si a riscurilor de coruptie ale
proiectului :

Art.], Pct.47

47. Articolele 69 — 72 vor avea
urmdtorul cuprins: [...J Articolul 70.
Certificatul. [...] (4) Fard a aduce
atingere alin.(3), durata certificatului
nu poate depdsi 5 ani de la data
expirarii duratei legale a brevetului de
bazd, cu conditia achitdrii taxei
stabilite de mentinere in vigoare a
certificatului.

Articolul  71. Cererea de
certificat (1) Cererea de certificat se
depune la AGEP! in termen de 6 luni
de la data la care produsul, in calitate
de medicament sau produs fitosanitar,
a obfinut autorizatia de plasare pe
piatd, mentionatd la art. 72 alin. (1) lit.
b). Dacad autorizatia a fost eliberatd
inainte de acordarea brevetului de
bazi, cererea va fi depusi In termen
de 6 luni de la data acordirii
brevetului. Cererea se considera a fi
depusd dupd plata taxei stabilite.

Articolul 722, Efectele
certificatului [...] (2) Prin derogare de
la alin. (1), certificatul mentionat Ia
alin. (1) care se referda la un
medicament nu conferd protectie
impotriva anumitor acte care altfel ar
necesita consimtdmaéntul titularului
certificatului, dacd sunt indeplinit
urmatoarele conditii: '

[...] b) producitorul notificé, prin
mijloace adecvate si documentate,
AGEPI si 1 comunicd titularului
certificatului informatiile enumerate
la alin. (5) din prezentul articol cel
tdrzin cu 3 luni inainte de data
inceperii producerti sau cel trziu cu 3
luni inainte de primul act conex
anterior producerii, care ar fi altfel
interzise 1n temeiul protectiei
conferite de un certificat, aplicdndu-
se data care survine mai intai.

Se accepta partial

Art. 93 alin. (1) din Legea nr.
50/2008 stabileste expres faptul
cd procedurile efectuate de
AGEPI referitor la cererile de
brevet §i brevetele acordate si
eliberate, previazute de prezenta
lege si de Regulament, sunt
supuse taxelor. Prevederile n
cauza au un caracter general si
asigurd cadrul normativ necesar
aplicdrii taxelor pentru toate
procedurile efectuate de AGEPL
De asemenea, alin, (2) din
acelasi articol reglementeaza
faptul ca taxele pentru actiunile
ce tin de protectia inventiilor,
cuantumul lor si termenele de
plata se stabilesc de Guvern.

Considerdm ca prevederile
invocate (art. 96 alin. (1) si (2)
din Legea nr. 50/2008) acoperi
toate situatitle existente, iar
includerea unor referinte, in mod
repetat, la actul normativ invocat
ar duce la o supraincarcare inutild
a Legii nr. 50/2008. Mai mult ca
atat, Legea nr. 50/2008 contine
diferite norme care invocd
achitarea taxei ca conditie pentru
realizarea procedurilor, astfel ca
in vederea asigurdrii
uniformititii, prin analogie, s-ar
impune introducerea referintelor
in toate normele de acest tip.

Urmare definitivarii
proiectului punctul 47 a devenit
punctul 48 din proiect.




Notificarea mentionati este supusd
achitdrii unei taxe stabilite;

¢) dacd informatiile mentionate
la alin. (5) din prezentul articol se
modificd, producdtorul  notifica
AGEPI si il informeaza pe titularul
certificatului  inainte ca aceste
modificari s3 intre In vigoare.

Notificarea mentionatd  este
supusa achitarii unei taxe stabilite;

Obiectfii:

Implementarea prevederilor
citate  supra, poate determina
incertitudine sub aspectul delimitarii
cuantumului taxelor evidentiate, fapt
care denotd neintrunirea exigentelor
de tehnica legislativdi vizate de
prevederile art.3 alin.(1) lit.d}, art.29
alin.(2), art.54 alin.(1) lit.a), art.55 al
Legit nr.100/2017 si pericliteaza
certitudinea reglementarii. In context,
se accentucazd faptul ca principiul
legalitatii si al certitudinii juridice
este esenfial pentru garantarea
increderii in statul de drept si
constituie o protecfie Impotriva
arbitrarului (in spetd, stabilirea
aleatorie a unor taxe
excesive/suplimentare). Prin urmare,
asigurarea §i respectarea acestor
principii obliga statul sa edicteze intr-
0 maniera clara si previzibild normele

adoptate.

Recomanddvi:

Apreciind prin prisma
exigentelor  art.55 al Legil
nr.100/2017 se recomanda

completarea prevederilor citate supra
cu norme de  trimitere la
nomenclatorul serviciilor cu
semnificatie juridicd 1n domeniul
protecfiei  obiectelor  proprietatii
intelectuale.

17.

Art.I, Pct.48

48. Legea se completeazd cu
articolele 72' - 72* cu urmatorul
cuprins: “Articolul 72'. Prelungirea
duratei certificatului.(11) Prelungirea
duratei certificatului poate {i revocata

Se accepta

Urmare definitivarii proiectului
punctul 48 a devenit punctul
49din proiect.




atunci cdnd a fost acordatd contrar
dispozitiilor alin. (1).

Obiectii:

Determinarea competentei dupd
formula ,,este in drept”, ,,poate” este o
modalitate coruptibild de determinare
a  competentelor doar cénd
formuleazi ca drepturi,
obligatiile/indatoririle entitatilor si
agentilor publici. Coruptibilitatea
acestui clement rezidd in discretia
agentilor publici, care apare in cazul
utilizarii unor asemenea determindri
permisive ale competentelor lor, care
urmau a fi stabilite de o manierd
imperativa.

Aceasta discretie poate fi folosita
in mod abuziv de catre agentii publici
pentru a nu-gi executa obligatiile sale
legale tocmat in virtutea caracterului
permisiv al formularii competentelor
sale. Riscul de -coruptibilitate a
acestor norme creste In cazul in care
lipsesc criterii pentru a stabili in ce
cazuri agentul public ,,este In drept"
sau ,,poate” siin ce cazuri este in drept
si poate sd nu-si realizeze
competentele.

Recomandari:

Substituirea expresiet "poate fi
revocatd" cu cuvantul "este”.

Concluzii:

Implementarea prevederilor
propuse, poate contribui la realizarea
interesului public vizat de proiect,
fapt care nu este detrimentul
interesului public general (in sensul
prevaizut de prevederile Legii
integritdtii nr.82 din 25 mai 2017), in
conditiile respectirii recomandarilor
vizate de compartimentul III al
prezentului raport de expertiza
anticoruptie.

Ministerul
Justitiei
nr, 05/2-10027
din 12.11.2024

Potrivit notei de fundamentare,
proiectul Legii in discutie constituie o
prioritate stabiliti conform Planului

de actiuni al Guvernului pentru anul

2024, aprobat prin Hotdrdrea
Guvernului nr. 887/2023 (actiunea nr.




501) si Planului national de actiuni
pentru aderarea Republicii Moldova
la Uniunea Europeand pe anii 2024-
2027, aprobat prin Hotdrdrea
Guvernului nr. 829/2023 (actiunea nr.
3 din Capitolul 7 ,,Dreptul proprietatii
intelectuale” Clusterul 2 ,Piata
internd”). Elaborarea proiectului are
scopul: 1) asigurdrii  cadrolui
normativ = necesar implementirii
Conventiei privind eliberarea
brevetelor europene, adoptati la
Munchen la 5 octombrie 1973, in
contextul intentiei Republicii
Moldova de aderare la conventia
mentionata; 2) transpunerii
prevederilor actelor UE relevante in
domeniu; 3) perfectiondrii
procedurilor de examinare a cererilor
depuse in temeiul Legii nr. 50/2008
privind protectia inventiilor si de
acordare a titlurilor de protectie.

18.

In contextul examindrii
proiectului, la definitivarea acestuia
se vor lua in considerare urmatoarele
aspecte atit de ordin conceptual, cat si
privind respectarea rigorilor tehnicii
legislative:

Denumirea proiectului se va
revizui prin prisma prevederilor art.
42 din Legea nr. 100/2017 cu privire
la actele normative, in conformitate
cu care, denumirea actului normativ
reprezintii numirea genericd a actului
In functie de categoria acestuia, de
autoritatca cmitentd si de obiectul
reglementdrii  exprimat  sintetic.
Denumirea actului normativ trebuie
si fie laconici §i sd exprime cu
claritate  obiectul  reglementarii.
Totodatd, denumirea actului normativ
nu poate s fie identica cu cea a altui
act normativ in vigoare, cu excepfia
cazului 1n care proiectul noului act
normativ prevede abrogarea actului
normativ  precedent cu aceeasi
denumire. In acest context, expunem
necesitatea  revizuirii  denumirn
proiectului in sensul in care aceasta s

Se accepta

Proiectul legii va avea
urmitoarea denumire: “Legea
pentru  modificarea Legii nr.
50/2008 privind  protectia
inventiilor (consolidarea cadrului
normativ  aplicabil protectiel
inventiilor)”. '




contini o parantezd in care se va
indica laconic obiectul reglementérii
proiectului sau obiectivul acestuia.

19.

La art. I (modificarea Legii nr.
50/2008 privind protectia
inventiilor):

La pct. 4, ce modifici art. 3:

in definirea notiunii de ,,brevet
european” cuvantul ,,denumit” se va
exclude ca fiind excedent (observatia
valabild pentru toate cazurile similare
din proiect), iar dupd textul ,5
octombrie 1973” se va completa cu
textul ,(in continuare - CBE)”,
respectiv fiind necesard excluderea
definirii notiunii ,,CBE”, fintrucit
reprezintd o abreviere, dar nu un
termen ce impune definirea acestuia.
Din acelasi considerent se va exclude
si definirea notiunii ,,PCT”, aceasta
abreviere fiind inclusd la definirea
notiunii de ,cerere de brevet”, prin
completare dupi cuvintul
~orevetelor” cu textul ,adoptat la
Washington la 19 iunie 1970, cu
modificdrile si revizuirile ulterioare
(in continuare - PCT)”, La fel, in
notiunea ,cerere de brevet”, cu
referire la abrevierea ,,AGEPI” se va
tine cont de prevederile art. 54 alin.
(1) lit. 1) din Legea nr. 100/2017,
potrivit cdrora exprimatea prin
abrevieri a unor denumiri sau termeni
se poate face numai dupa explicarea
acestora In text, la prima folosire
(observatie valabilda pentru toate
cazurile similare din proiect, spre
exemplu, abrevierea ,,OCDE” de la
art. 28° alin. (2) lit. ¢) din proiect). Tot
aici, cuvintele ,,51 In care Republica
Moldova este desemnati” nu se
integreazd armontos in context si
necesitd a fi revizuite (observatia
valabila si in cazul notiunii de ,,cerere
de brevet european”).

La definirea notunii de
»Regulamentul de punere in aplicare
a CBE” cuvantul ,adoptate” se va

Se accepti

Pct. 4 din proiect a fost
modificat conform propunerilor
inaintate. Cat privesc cuvintele
”si in care Republica Moldova
este desemnatd”, acestea sunt
caracteristice procedurilor
realizate de solicitanti in fata
OEB, se regasesc si in prezent in
continutul Legii nr. 50/2008
(spre ex.. art. 447 alin. (4),
respectiv sunt deja cunoscute si
percepute de citre solicitanti in
sensul reglementat de lege.




substitui cu cuvantul ,adoptat”, in
vederea redactarii acesteia.

20.

La pet. 5, ce vizeazd modificarea
art. 4, cu referire la alin. (4), propus
spre completare, se va tine cont cd, in
cazul unei structuri complexe a
actulul normativ, alineatul poate fi
divizat mai intdi In puncte Insemnate
cu numere ordinare, exprimate prin
cifre arabe, urmate de o parantezi. La
randul lor, punctele pot fi divizate in
litere, insemnate succesiv cu litere
latine mici, urmate de o paranteza (a
se vedea art. 51 alin. (6) din Legea nr.
100/2017). Astfel, elementele
structurale ale alin. (4) se vor
renumerota corespunzitor (observatie
valabila pentru toate cazurile similare
din proiect).

Se acceptd

21.

La pet. 7, prezintd neclaritate
rationamentul completarii art. 6 alin.
(2) cu textul ., , in particular”, din care
motiv se va explica in nota de
fundamentare ia proiect. Totodata,
atentiondm ci astfel de modificare nu
corespunde celor trei criterii de
calitate a normei juridice -
accesibilitate,  previzibilitate i
claritate. In context, norma de drept
trebuie si fie formulatd cu suficientd
precizie, sd nu fie interpretabild, astfel
incét sd permitd persoanei si decidd
asupra conduitei sale i sa prevada, in
mod rezomabil, In funcjie de
circumstantele cauzei, consecintele
acestei conduite.

Se acceeptd

Nota de fundamentare a fost
completatd in modul
corespunzator,

Totodata, au fost operate
modificdrile corespunzitoare in
confinutul pct. 7 din proiect, care
va avea urmatorul cuprins:

”7. La articolul 6 alineatul
(2), textul "Nu sunt” se substituie
cu textul “In particular, nu

2% 1

sunt”.

22,

La pct. 8, pomind de la rigorile
tehnicii  legislative, modificarile
propuse la art. 7 alin. (1), se vor
revizui in felul urmitor:

- in cazul in care continutul lit. d)
in vigoare se mentine de autor, nu este
corect de a propune reproducerca
continutului acestela prin
completarea cu alta literd, lit. f). In
acest caz se va propune completarea
cu o noud literd, aviand continutul
celor propuse la lit. d), iar lit. d) se va
mentine Tn redactia actuald si nu

Se accepta
Pct. 8 din proiectul legii a
fost revazut sub aspect structural,
inclusiv, in cuprinsul proiectului,
au fost actualizate referintele la
respectivele prevederi.




necesita a fi expusd in redactie noua si
nsemnati cu alti liter. Tn context, se
va revedea s§i referinta la litera
respectiva de la alin. (4) si (5),
propuse spre completare Ia art. 8 (a se
vedea pct. 9) si de la alin. (4), propus
spre completare la art. 12 (a se vedea
pet. 10);

23.

- oportunitatea completirii cu lit.
e) se va reexamina In raport cu norma
de la lit. b), Intrucdt se creeazd
perceptia ca aceasta ar fi acoperitd
prin lit. b), ce se referd la toate soiurile
de plante si rasele de animale, pentru
care nu se acordi brevete in
conformitate cu Legea nr. 50/2008.

Nu se acceptd

Oportunitatea  completarii
legii cu prevederile In cauza (si
anume  lit.  c!)  urmare
modificirilor operate in
continutul  proiectului)  este
determinatd de faptul ci lit. b)
face referire la soiuri de plante gi
rase de animale” (In sens de
”grup de plante sau de animale
care apartin aceleiasi specii ori
varietdti, cu anumite fnsusiri
morfologice sau fiziologice
ereditare comune”, soirile de
plante reprezentind in sine un
obiect de proprictate intelectuald
distinet), iar lit. c') vizeazd
”planta sau animalul ca element
separat al unui grup”. Aceste
exceptil de la brevetabilitate sunt
mentionate in mod distinct i n
legislatia  ce  reglementeazi
brevetul european (a se vedea in
acest sens art. 53 (b) din
Conventia privind eliberarea
brevetelor europene (CBE) si,
totodatd, regula 28 (2) din
Regulamentul de punere 1in
aplicare a CBE, care precizeazd
art. 53 (b) din CBE).

24.

Lapet. 11, textul ,.alineatul 4” se
va substitui cu textul ,,alineatul (4)”,
tindnd cont de prevederile art. 51 alin.
(6) din Legea nr. 100/2017, potrivit
cirora alineatele sunt insemnate
succesiv  cu numere  ordinare,
exprimate prin cifre arabe, luate intre
paranteze rotunde.

Se accepti

La pet. 13, ce modificd art. 19
alin. (3), cuvantul ,textul”, al doilea
caz, se va substitui cu termenul

Se accepta




.cuvintele”, Intrucit la schimbarea
unor cuvinte din continutul textului
unui act normativ, pentru exprimarea
corectd, se mentioneazd despre
substituirea ,,cuvintelor” respective,
iar la schimbarea unor cifre/semne si
cuvinte din continutul textului unui
act normativ, pentru exprimarea

corectd, se mentioneazd despre
substituirea  ,,textului”  respectiv
(observatic valabild pentru toate

cazurile similare din proiect).

25. La pct. 14, prin care se modificd Se accepti
art. 20 alin. (2), textul ,, , in ambele
cazuri,” se va exclude, fiind excedent,
26. Continutul pct. 15 se propune a fi Se accepti
comasat cu cel al pet 11, avind
acelasi obiect de reglementare.
27. La pct. 17, vizavi de continutul Se accepti
alin. (9), propus spre completare la | Urmare definitivarii proiectului
art. 24, semnalim ci acesta nu are | punctul 17 a devenit punctul 16
caracter normativ, precum §i contine din proiect.
interpretari neuniforme referitoare la
intinderea protectici. Astfel, se va
omite din proiect.
28. La pct. 18, porind de la Se accepta

confinutul modificarilor propuse la
art. 25, se recomandd alin. (1) de
expus in redactie noua.

Pct. 18 din proiectul legii
(urmare renumerotarii a devenit
punctul 17 din proiect) a fost

modificat in modul
corespunzator si  va avea
urmatorul cuprins:

”17. La articolul 25,
alineatul (1) va avea urmatorul
cuprins:

”(1) Orice persoand care a
utilizat cu buné-credinga inventia
pe teritoriul Republicii Moldova
sau a ficut pregatiri reale si
serioase  pentru  utilizarea
inventiei pana la data de depozit
sau, Tm cazul cind a fost
revendicatd o prioritate, pand la
data de prioritate a cererii de
brevet in baza cireia este acordat
brevetul are dreptul sd continue
personal aceastd utilizare sau sa
utilizeze inventia in limitele
si/sau_in volumul planificat in




timpul acestor pregidtiri, 1n
unitatea sa ori pentru necesitatile
acesteia, fard plata unel
redevente.”

29. La pct. 28, ce vizeaza expunerea Se accepta

in redactic noud a art. 28, atentiondm
cd dispozitia alin. (2) dubleazi Urmare definitivarii
dispozitia alin. (1) al art. 28° , ce se | proiectului punctul 20 a devenit
referd la acordarea licentei obligatorii | punctul 19 din proiect.
de brevet referitoare la fabricarea si
vanzarea produselor farmaceutice
destinate exportului n tari cu
probleme de sanatate publicd. Prin
urmare, iIntru evitarea dublajelor
normative si reglementarii corecte a
interventiei propuse, continutul alin.
(2) se va plasa la alin. (1) al art. 28 ca
o literd separati, care si enumere
cazul acordarii licentei obligatorii de
brevet pentru fabricarea si vanzarea
produselor farmaceutice destinate
exportului in firi cu probleme de
sandtate publica.

30. La pet. 23, prin care legea se Se accepti
completeazi cu art. 28

La alin. (2) lit. a) in final se va | Urmare definitivarii proiectului
completa cu textul ,,(in continuare — | punctul 23 a devenit punctul 22
ONU)”, avand in vedere ci la alin. (4) din proiect.
pct. 3) este indicati abrevierea
LONU”.

31. La alin. (5 termenul Reglementadrile 1n cauza
»cantitatile” necesitd a f1 precizat la | asigurd transpunerea prevederilor
care produse se referd. UE conform art. 10 alin. (6) lit.

(a) din Regulamentul (CE) nr.
816/2006. In corespundere cu
acest fapt, aceste reglementdri
urmeazd a fi percepute reiesind
din totalitatea normelor care
asigurd acordarea acestui tip de
licenta pentru fabricarea
produselor ~ farmaceutice
destinate exportului fn tiri cu
probleme de sanatate publica,
respectiv cuvantul “cantititile”
vizeazd cantititile de produs
fabricate sub licentd.

32. La alin. (10) nu este clard Reglementarile in cauzi

smetoda de distribuire” avutd In

asigura transpunerea prevederilor
UE conform art. 10 alin. (10) din




vedere. Prin urmare, se va explica de
citre autorul proiectului.

Regulamentul (CE) nr. 816/2006.
Acestea au scopul de a stabili
limitele de actiune a licentel
obligatorii, reiesind din faptul ca
aceasta nu trebuie si impund
carcva masuri irelevante scopului
si obiectului pentru care a fost
acordatd. In acest context, prin
licenta obligatorie de brevet nu se
vor stabili misuri care si
determine metoda de distribuire
in tara importatoare a produselor
care fac obiectul licentei
obligatorii de brevet.

33.

La alin. (I1) se recomandid
completarea dupa cuvintul ,,web” cu
cuvantul  ,oficial”, in vederea
concretizirii normei s$i  asigurdrii

larg al publicului.

Nu se acceptd
Prevederile in cauza
transpun art. 10 alin. (6) din
Regulamentul (CE) nr. 816/2006,
care nu obligd publicarea
informatiilor respective pe un site
web oficial. Astfel, in vederea
asigurdrii ~ transparentei  si
reiesind din principiul
licentei publicd informatiile in
cauza pe orice site web, iar adresa
web  site-ului publicarii
informatiilor se  comunica
instantei de judecata gi Agentiei
Medicamentului si

Dispozitivelor Medicale.

34.

Alin. (14) se considerd excedent,
n misura in care la art, 282 din Legea
nr.  50/2008 se reglementeazi
procedura de acordare a licentei
obligatorii de brevet in interes public
In cazuri determinate de situatii de
urgentd nationald sau de circumstante
de extrema urgentd (a se vedea, in
special, alin. (2) si (9) din art. 28%).

Nu se accepta

Considerdm necesara
mentinerea prevederilor acestui
alineat pentru asigurarea claritatii
procedurilor aplicabile. Precizam
cd acordarea licentei obligatorii
de brevet referitoare la fabricarea
si vinzarea produselor
farmaceutice destinate exportului
in tari cu probleme de sdnitate
publicd, reglementati conform
art. 28°, urmeazi procedura
generala si termenele aplicate de
instanta de judecati in toate
situatiile stabilite conform art. 28
alin. (1), cu exceptia situatiei lit.
b), pentru care sunt stabilite
termene restranse, aplicabile si




tipului de licentd obligatorie de
brevet conform art. 28, in
cazurile de urgenfd nafionald sau
alte circumstante de extremd
urgensd sau cazurile de utilizare
publicd in scopuri necomerciale.

35.

La pct. 24, ce modifica art. 29,
redactia alin. (3') si (3%), propuse spre
completare, se va revizui, tindnd cont
de competenta instantei de judecata,
stabilitd la alin. (3) din art. 29, potrivit
ciruia ,Jnstanta  judecdtoreascd
poate, in baza unei cereri motivate, sd
decidd incetarea actiunii licenfei
obligatorii de brevet acordate in
temeiul art. 28 in cazul in care
circumstantele care au condus la
acordarea licentei au incetat sd mai
existe st este clar cd nu vor reapdared,
cu conditia ca interesele legitime ale
persoanelor sa fie protejate intr-o
manierd adecvata. Instanta
Judecatoreasca este abilitatd sa
refuze incetarea actiunii licentei
obligatorii de brevet in cazul
existentei riscului de reaparitie a
circumstantelor care au condus la
acordarea acesteia”. In context,
termenul .retragerea licentei”
urmeazi a fi reconsiderat prin prisma
normelor evocate.

Nu se accepti

Atragem atentia cd
retragerea licenfei conform art.
29 alin, (1) lit. e!) i %), propuse
conform proiectului, are ca temei
neindeplinirea corespunzitoare a
obligatiilor partilor implicate, iar
alin. (3) al art. 29 vizeazd
incetarea licentei in cazurile in
care circumstantele, care au
condus la acordarea licenei, au
incetat s mai existe,

Dat  fiind faptul <3
temeiurile aplicate si efectele
generate  sunt diferite,
considerdm oportun mentinerea
utilizdrii  unei  teminologii
distincte, ’retragerca licentei”
fiind preluata conform
prevederilor art, 16  din
Regulamentul UE nr. 816/2006
(transpus conform proiectului

legii).

Urmare definitivarii
proiectului punctul 24 a devenit
punctul 23 din proiect.

36.

Lapct. 26 cuvantul ,textul” se va

substitui cu cuvintele ,urmdtorul
enunt”, avind in vedere ci se propune
completarea art. 34 alin. (2} cu o
propozitic noud (observatie valabild si
pentru pct. 37, prin care se modificid
art, 48 alin. (6)).

Se accepti

Urmare definitivarii
proiectului punctul 26 a devenit
punctul 25 din proiect.

37.

La pct. 29, prin care se modificd
art. 39, cu referire la cele propuse la
alin. (2) cuvintele ,,nou alineat” se vor
substiti cu cuvantul ,.enunt”, iar
textul ,art. 14 alin. (2)” se va plasa
dupa textul ,,art. 8 alin. (2) si (3),”,
pentru a asigura consecutivitatea
referintelor,

Se accepta

Urmare definitivarii
proiectului punctul 29 a devenit
punctul 28 din proiect.




38.

La pct. 30, ce vizeazd art. 40,
expresiile ,,dupd caz” i ,de
preferintd”, propuse la alin. (1%) si
alin. (8), conferd caracterul incert al
normei, fapt inadmisibil conform
rigorilor legiferdrii. Prin urmare,
normele mentionate se vor revizui sub
acest aspect. Totodata, pornind de la
volumul  modificirilor  propuse,
sugerdm expunerea in redactie noud a
art. 40.

Se accepta
Continutul art. 40 a fost
expus In redactie noud, firad

utilizarea cuvintelor ”de
preferintd” si "dupa caz”.
Urmare definitivarii

proiectului punctul 30 a devenit
punctul 29 din proiect,

39.

La pct. 34, ce modifici art. 44!,
in alin. (1) cuvintele ,,din prezentul
articol” se vor exclude, tindnd cont de
prevederile art. 55 alin. (4) din Legea
nr. 100/2017, potrivit carora n cazul
in care se face trimitere la o normd
Juridica care este stabilitd in acelasi
act normativ sau element structural,
pentru evitarea reproducerii acesteia,
se face trimitere la norma juridicd
relevantd fird a se preciza ci aceasta
face parte din acelasi act normativ
sau element structural, cu excepfia
cazurilor in care aceastd precizare
este necesard pentru a exclude orice
echivoc.” (observatie valabild pentru
toate cazurile similare din proiect).

Se accepta

Urmare definitivarii
proiectului punctul 34 a devenit
punctul 35 din proiect.

40.

La pct. 47, prin care s¢ modifici
art. 67-72:

La art. 70 denumirea se va
completa cu cuvintele ,suplimentar
de protectic”. In acelasi articol, la
alin. (1) din sintagma , legislatiei in
vigoare” cuvintele ,,in vigoare” se vor
exclude ca fiind inutile. Regula
generald este cd referintele la actele
normative reprezintd referinte la
legislatia in vigoare si doar pentru
exceptiile de la reguld se va specifica
dacd este vorba despre legislatia
aplicabila la un anumit moment
(observatic valabila pentru toate
cazurile similare din proiect).

Se accepta

Urmare definitivarii
proiectului punctul 47 a devenit
punctul 48 din proiect.

41.

La pct. 48, prin care legea se
completeazi cu art. 72!-724:

La art. 722, din alin. (2) textul
~mentionat la alin. (1)” se va exclude
ca fiind excedent.

Se accepta

Urmare definitivarii
proiectului punctul 48 a devenit

punctul 49 din proiect,




42,

Art. 72° se va revizui integral
prin prisma faptului cd termenul
»~expirarea” se referd la un termen sau
pericadd. In context, articolul se
propune a fi intitulat ,Iincetarea
valabilitatii certificatului”, iar partea
introductiva a alin. (1) se va expune in
felul uwrmaitor: ,(1) Valabilitatea
certificatului inceteaza:”. In acelasi
alineat, lit. b) se va completa cu
cuvintele ,,inainte de expirarea duratei
legale de protectie”. De asemenea,
alin. (2) se va ajusta corespunzator
celor relevate.

Se acceptid

43,

La pct. 49, prin care se propune
redactia noud a Capitolului VI
~Asigurarea respectdrii drepturilor’™:

Continutul art. 73 ,incilcarea
drepturilor” are caracter declarativ,
din care motiv se va omite din proiect
(observatie valabild si pentru art. 74
alin. (3} din proiect).

Nu se accepti

Prevederile art. 73 sunt
necesare, deoarece reflectd
principiile de bazd aplicabile
procedurilor de asigurare a
respectdrii  drepturilor asupra
inventiilor si contureazd liniile
directorii necesare desfasurdrii
procedurilor in cadrul instantei
de judecatd. Aceste au un
caracter  general obligatoriu
conform prevederilor art. 3 din
Directiva 2004/48/CE, care face
obiectul transpunerii conforn
proiectului legii.

Atfragem atenfia cd aceste
prevederi, Incadrate Intr-un
articol separat, se regdsesc n
cadrul actelor normative 1in
domeniu, recent adoptate, si
anume Legea nr. 230/2022
privind dreptul de autor si
drepturile conexe (art. 109) si
Legea ~nr. 25/2024 privind
marcile (art. 80), ambele acte
asigurand transpunerea
Directivei 2004/48/CE.

Urmare definitivarii
proiectului punctul 49 a devenit
punctul 50 din proiect.

44.

La art. 76 ,,Masuri de asigurare a
probelor”, in alin. (5) cuvintele ,,0
foloseste” se va substitui cu cuvintele

Se accepta




»S¢ efectueaza de”, iar propozitia doi
se va exclude, intrucat tine de
procedurile reglementate prin art.
127" din Codul de procedurd civila.

45.

La art. 78 ,Dreptul la
informare”, in alin. (3) cuvantul
safecteze” se va substitul cu cuvintele
waduca atingere”, conform himbajului
normativ i terminologiei utilizate la
art, & alin. (3) din Directiva
2004/48/CE a Parlamentului
European si a Consiliului din 29
aprilie 2004 privind respectarea
drepturilor de proprietate
intelectuald  (in  continvare  —
Directiva 2004/48/CE).

Se accepti

46.

In acelasi scop, la art. 80 ,,Masuri
corective”, n alin. (1) lit. b) cuvéntul
HS8coaterea” se va substituli  cu
cuvintul , retragerca” (a se vedea art.
10 alin. (1)} alin. (1) lit. (b) din
Directiva 2004/48/CE).

Se accepti

47.

La art. IT alin. (1) lit. b), dupa
textul ,.pct. 17, n partea ce {ine de
completarea™ se va completa cu textul
»art. 247, iar dupi textul ,,ce tine de
abrogarea alin. (5)” se va completa cu
textul ,al art. 377, in vederea
concretiziril normei.

Se accepti

48.

Aditional, avand in vedere ci
Legea nr. 50/2008 se modificd
esential, se recomandi finlocuirea
acesteia cu un non act in temeiul art.
63 din Legea nr. 100/2017.

Nu se accepti

Nu considerim oportuna
inlocuirea Legii nr. 50/2008 cu
un act nou, reiesind din
urmdtoarele:

- prevederile
conform proiectului legii nu
afecteazd  absolut  concepiia
generald ori caracterul unitar al
Legii nr. 50/2008, acesta isi
propune doar sid completeze
mecanismele de protectie deja
existente pentru a asigura
corespunderea cu cele oferite la
nivel european;

- prin proiectul legii se
asigurd transpunerea a 4 acte UE,
ceea ce va asigura o armonizare
i mai mare a cadrului normativ
national cu cel european,

propuse




prioritate stabilitda conform PAG
2024 (actiunea nr. 501) si PNA
2024-2027 (actiunea nr. 3 din
Capitolul 7 "Dreptul proprietatii
intelectuale” Clusterul 2 “Piata
internd’);

- proiectul legii vine si
asigure cadrul normativ necesar
implementarii Conventiei privind
eliberarea brevetelor
curopene, adoptata la Munchen
la 5 octombrie 1973, in contexiul
intentiei Republicii Moldova de
aderare la conventia mentionata.
Aceastd aderare §i  obtinerea
calitdtii de membru al OEB
reprezintd un mesaj puternic de
apartenentd la familia statelor
europene si  de integrare a
Republicii Moldova in sistemul
european de brevete, inclusiv
asigurarea pe teritoriul tarii
noastre a standardelor europene
1n materie de brevete;

- Legea nr. 50/2008
constituie In esenta sa un act
normativ voluminos, care
reglementeazd un  sir  de
proceduri necesare asigurarii
protectiei inventiilor, iar
modificarile propuse vizeaza
doar o micd partea a acestora, in
special  procedura  protectiei
brevetului european, acordarii
licentei obligatorii de brevet,
protectiei inventiei prin certificat
suplimentar de protectie. Aceste
mecanisme existd la moment, iar
proiectul  legii oferd noi
oportunitéti, care urmeaza acelasi
concepte de bazi,

- 0 parte din modificari
vizeazd expunerea In redactie
noud a capitolului VI
"Asigurarea respectarii
drepturilor”, pentru a asigura o
mai bund  transpunere a
Directivei 2004/48/CE, conform
modelelor de  transpunere




aplcate conform noilor acte
normative in domeniu $i anume:
Legea mnr. 230/2022 privind
dreptul de autor si drepturile
conexe §i Legea nr. 25/2024
privind marcile;

- proiectul legii a urmat
toate avizdrile §i expertizele
necesare. Ministerele si
autoritifile de resort, Grupul de
lucru al Comisiei de Stat pentru
reglementarea  activititii = de
intreprinzitor,  Centrul  de
Armonizare a Legislatiei, Centrul
National Anticorutie au sustinut
promovarea  proiectului  in
formatul prezentat, propuneriie
prezentate aviand doar scopul de
perfectionare a normelor
propuse;

- proiectul legii a facut
obiectul expertizelor Oficiului
European de Brevete (OEB) si

1 Organizatiei Mondiale a

Proprietitin Intelectuale (OMPI)
(inclusiv a fost discutat in cadrul
mai multor sedinte de lucru),
care au inaintat recomandari
importante, ce au fost deja
Incorporate In textul proiectului
actual;

- proiectul legii este la o
etapd avansata de promovare, iar
substituirea acestuia cu un nou
proiect de lege care ar expune
Legea nr. 50/2008 in redactie
nou, ar constitti doar o
tergiversare a procesului de
transpunere a legisletiel UE s1 a
executirii PAG 2024 si PNA
2024-2027.

Agentia Nationala
pentru Siguranta
Alimentelor
nr. 08-18-6127
din 15.11.2024

Comunica sustinerea proiectului
nominalizat.
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