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la proiectul de Lege pentru modificarea si
completarea Codului de procedura penala
( nr. 2581 din 24 noiembrie 2011, lecturall)

Comisia juridica, numiri si imunitati mentioneaza ca la 22 martie 2012
Parlamentul a aprobat in prima lecturd proiectul de lege nr. 2581, al cdrui
obiectiv principal este imbunatatirea cadrului legislativ procesual-penal, bazandu-
se pe prioritdtile respectarii drepturilor, intereselor si libertatilor fundamentale
ale omului, prevdzute in Programul de activitate al Guvernului pentru anii 2011-
2014, prioritara fiind reforma in sectorul justitiei.

In cadrul sedintelor Comisiei juridice, atat la pregatirea proiectului pentru
examinare Tn prima lectura, cat si pentru lectura a doua, la care au participat
reprezentantii Procuraturii Generale, Curtii Supreme de Justitie, Consiliului
Superior al Magistraturii, Institutului National de Justitie, Ministerului de Interne,
Centrului pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei, expertilor
Consiliului Europei, si reprezentantii autorului proiectului, au fost puse in
dezbateri toate obiectiile si propunerile acestora, si amendamentele unor
deputati, care contin propuneri pentru imbunatatirea reglementarilor din
proiect.

n rezultatul dezbaterilor, unele propuneri, obiectii si amendamente au fost
acceptate, altele au fost respinse ca fiind inoportune.

Rezultatul examindrii tuturor amendamentelor, obiectiilor si propunerilor
sint reflectate in tabela de divergente, care este parte componenta a prezentului
raport.

Pornind de la cele relatate, Comisia juridica, numiri si imunitati, cu
majoritatea voturilor membrilor, a decis sa propuna Parlamentului examinarea si
adoptarea in lectura a doua a proiectului de Lege nr. 2581 din 24. 11. 2011, cu
amendamentele si propunerile acceptate, expuse in tabela mentionata.
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Tabelul de divergente
la proiectul legii pentru modificarea si completarea Codului de proceduri penala
(nr. 2581 din 24 noiembrie 2011, lectura II)

de completat propunerea de
modificare a la articolul (1) prin
includerea notiunii de
,,autosesizare”.

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei | Decizia Copx‘isieé
de procedurd penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numirl §i
ord completare a Codului de imunitagi
proceduri penald
|1 2 3 4 5 6
L Articolul 1. Notiunea si scopul | Conform proiectului, art.1 din Tinind cont de
procesului penal Codul de procedura penala nu conceptul proiectului §i de | Se accepta
a fost propus spre modificare. modificirile efectuate la art.
279 grupul de lucru a ajuns la
concluzia ca articolul (1)
alineatul (1) din CPP se
completeaza cu cuvintele:
»Procesul penal se considera
inceput din momentul sesizarii
organului competent despre
pregatirea, savirsirea unel
infractiuni.”;
Deputatul Apolschi Raisa a propus | Se accepta Se accepta

]

Articolul 6. Termeni si expresii
utilizate in prezentul cod

Articolul 6 se completeaza cu
pct. 37" cu urmatorul
cuprins;

37 ) procurorul
ierarhic superior — procurorii

Procuratura Generala (PG)

Se propune ca prezentul proiect sa
fie completat cu notiunea de
procurorii - gefi ai subdiviziunilor
procuraturii Generale si adjunctii

Tinind cont de conceptul
proiectului, grupul de lucru a
ajuns la concluzia ca articolul 6
si fie completat cu un noi
puncte: 11) si 37" cu




Nr. Reglementarile din  Codul de Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia Ministerului  Justifiei { Decizia Comisiel
de procedura penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitigi
procedura penali
teritoriali, procurorii { lor, ca categoric a procurorilor | urmatorul cuprins:
ierarhic superiori. »11") eroare grava de | Seacceptd

specializati si adjunctii lor,
adjunctii
General,

prim-adjunctul  si
Procurorului
Procurorul General;”.

Curtea Supremd de Justitie acceptd
propunerea.

CSM, MAI, INJ, CCCEC nu au
expus careva obiectii.

fapt -stabilirea eronatd a
faptelor, in existenja sau
inexistenta lor, prin neluarea
in consideratie a probelor care
le confirmau, sau prin
denaturarea continutului
acestora. Eroarea grava de fapt
nu reprezintdi o  gresiti
apreciere a probelor sau o
noua apreciere a acestora.

ART.37":

VARIANTA
Procuraturii Generale —

»37Y procurorul ierarhic
superior — procurorii gefi ai
procuraturilor teritoriale si celor

specializate i adjunctii lor,
procurorii -~ sefi ai
subdiviziunilor Procuraturii
Generale si  adjunctii  lor,
Procurorul General, prim -
adjunctul si adjunciii

Procurorului General.”. De cétre
grupul de lucru nu a fost
acceptata aceastd variata din
considerentul ca sunt inclugi in
categoria procurorilor ierarhici
superiori si sefii ai

Nu se accepta din
motivele expuse de

cétre autorul
proiectului, sufinute
de citre ceilalti

membri ai grupului
de lucru.

In cadrul sedingei
Comisiei din
14.03.12 s-a decis
acceptarea
propunerii PG, cu
specificarea peniru
lectura a doua cd in
cadrul acestei
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Nr. | Reglementiivile din  Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiec{ii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Coyn'isief
de proceduri penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitdfi
procedurd penala
subdiviziunilor, care multi dintre | sisteme  ierarhice
ei nu au atribufii de urmdirire | nu  se  includ
penala. procurorii care nu
au  atributii  in
domeniul urmdririi
penale.
3.
Articolul  55.  Organul de Articolul 55; PG- Se accepta propunerea de | Grupul de lucru nu a ajuns la un | In cadrul sedingei

urmarire penala si atributiile lui

(1) Urmiérirea penald se
efectueaza de catre ofiterii de
urmarire penala ai organelor de
urmdrire penald previzute 1n
art.56.

(2) Organele de urmarire penald
au sarcina de a efectua masuri
operative de investigatii, inclusiv
de a utiliza inregistrari audio i
video, filmari, fotografieri, si de a
efectua alte actiuni de urmarire
penala, prevazute de prezentul
cod, in scopul descoperirii
indicilor infractiunii §i persoanelor
care au sdvirsit-o, constatarii
datelor faptice, fixarii procesuale a
acestor actiuni, care pot fi folosite
in calitate de probe in cauza
penald dupa verificarea lor in
conformitate cu legislajia
procesuala penala.

alineatul (1) dupa
cuvintele ,ofiterii de urmarire
penald” se completeaza cu
cuvintul ,,desemnati”;

alineatul (2) va avea
urmdtorul cuprins;

»(2) Organele de
urmdrire penald, in conditiile
prezentului cod efectueazi
sau dispun actiuni de urmarire
penala.”.

a modifica alin.(1) al art.55 insa
consideram ca este Inoportund
expunerea in altd redacgie a alin.(2)
deoarece varianta actuala
corespunde pe deplin principiilor
oportunitafii,  echilibrului  intre
reglementdrile concurente si
accesibilitafii normelor. La alin.(2)
propunem inlocuirea  cuvintului
»operative” cu cuvintul ,,speciale”.
MAI - La articolul 55
alin.(2), nu suntem de acord cu
cuprinsul, fiindcd nu poate organul
de urmdrire penala sa efectueze sau
s& dispund actiuni de urmdrire
penald, ci ofiterul de urmdrire
penald, ca fiind persoana cu functie
de raspundere, care in numele
statului, in limitele competentei sale
efectueazd urmarirea penald in
cauzele penale, de aceea se propune
varianta dupa cum urmeazi: .

numitor comun §i a elaborat doud
variante la articolul 55:

Varianta MJ (autorul)
Articolul 55;
alineatul (1), dupa

cuvintele ,ofiferii de urmaérire

penala” se completeazd cu
cuvintul ,,desemnati”;

alineatul (2) va avea
urmatorul cuprins;

»(2) Organele de

urmarire penald, in conditiile
prezentului cod, efectueazi sau

dispun actiuni de urmdrire
penala.”.
Varianta MAI:
Articolul 55:
alineatul (1), va avea

urmatorul cuprins:

”(1) Urmarirea penald se
efectueazd de catre ofiterul de
urmdrire penald din  cadrul

Comisiei din
14.03.12 s-a decis

acceptarea
variantei propuse
de MJ i
respingerea
variantei MAL




Nr. | Reglementérile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei | Decizia Comisiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitati

procedurd penali

La articolul 55 alin.(2), | organelor de urmdrire penald
cuvintele ,,au sarcina de a efectua | constituite in institugiile
mdsuri” se substituie cu cuvintele | mengionate la alin. (1) art. 56,
»dispun efectuarea, sau, dupd caz, | desemnat in cauza penald
conduc indeplinirea masurilor”, iar | concreta prin rezolufia scrisd a
cuvintul ,,inclusiv” se substituie cu | conducitorului acestuia.”;
sintagma ,,au sarcina”. la alineatul (2), cuvintele
De altfel, obligatia stabilitd de alin. | ,,au sarcina de a efectua masuri”
(2) art. 55 Cod procedura penala este | se substituie cu cuvintele ,,dispun
pur declarativd si neexecutabild, | efectuarea, sau, dupa caz, conduc
deoarece conform Legii privind | indeplinirea  madsurilor”,  iar
activitatea operativa de investigatii | cuvintul ,inclusiv” se substituie
si Legii cu privire la statutul | cu sintagma ,,au sarcina”.
ofiferului de urmdrire penala,
organul de urmarire penala nu este
abilitat a realizeze personal masuri
operative de investigatii, iar ofiterul
de urmdrire penald si conducatorii
acestuia nici nu au acces la lucrul
operativ i functiile lor, nu pot fi
comasate cu cele de mentinere a
ordinii publice, de control sau de
exercitare a activitatii operative de
investigatii, care au statut de
persoane investite cu functii de
constatare a infractiunilor.

4. Articolul  56. Conducatorul Articolul 56: Grupul de lucru nu a ajuns la un
organului de wurmdrire penala alineatul (2) sintagma numitor comun asupra tuturor
si atribufiile lui [ ,ia masuri pentru a asigura modificarilor si au elaborat
efectuarea sub toate aspectele, urmitoarele variante:
complet si obiectiv a urmiririi Articolul 56:




alineatul (2') ;

literele c), €) si f) vor
avea urmditorul cuprins:

»C) repartizeazi
ofiterilor de urmarire penald
prin rezolutie sesizérile pentru
examinare sau cauzele penale
pentru efectuarea urmdririi
penale. Repartizarea
sesizdrilor si a cauzelor
penale pentru examinare este
obligatorie pentru ofiferul de
urmadrire penala.

e) dispune motivat
transmiterea cauza penald de
la un ofiter de urmarire penala
ce efectueazd  urmirirea
penala la altul in cazul in care
ofiterul nu a efectuat nici o
acfiune pe cauza dati timp de
30 de zile, este suspendat din
functie, se afla in concediu de
boald mai mult de 30 de zile
sau asupra ofiferului este
intentat o cauza disciplinara,
contravenfionald, penald in
legatura cu incélcarile
efectuate pe cauza ce urmeazi
a fi transmisa;

f) este in drept sa-si

alineatele (2*) dupa cuvintele
»este in drept” se completeazi cu

cuvintele ,in baza sesizirii
procurorului”;
VAR II (MAI) alineatele

(2*) dupad cuvintele ,este in
drept” se completeaza cu
cuvintele ,,in baza sesizirii”;
VAR: I MJ); la
alineatul (2°) dupa cuvintele
»este obligat” se completeazi cu

cuvintele ,in baza sesizirii
procurorului”.
VAR II: (MAI) |la

alineatul (2°) dupa cuvintele
»este obligat” se

completeaza cu cuvintele
»in baza sesizarii”.

Grupul de lucru
considerd inoportune propunerile
MAI din considerentul ca pot
afectat secretul urmaririi penale.
Mai mult ca atit, procurorul in
calitatea sa de conducdtor al
urmdririi penale urmeaza sa
decidd asupra accesului la
materialele dosarului.

Nr. Reglementérile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Co.m.lsne!

de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridi'ce,- numirt §l

ord completare a Codului de imunit#ti
procedurd penald i —
penale” se exclude; VAR: 1 MJ): la|In cadrul sedingei

Comisiei din
14.03.12 s-a decis
acceptarea
variantei I propuse
de MJ $i
respingerea
variantei 11 propuse
de MAL

w




Nr.
de
ord

Reglementérile din Codul de

procedurd penala

Reglementdrile din proiectul
de Lege pentru modificare i
completare a Codului de
procedurd penald

Propuneri, obiectii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Comisiei
npumiri §i

Decizia
juridice,
imunitéfi

refind  sesizirile, cauzele
penale pentru  efectuarea
urmaririi  penale personal,
adoptind o ordonantd de
primire a cauzei in gestiunea
sa, revenindu-i, in acest caz,
atributiile de ofiter de
urmarire penala;”;
litera g) se exclude;

alineatul (2%) se exclude;

alineatul (2°) sintagma
»este responsabil de calitatea
actelor procedurale intocmite
de acegtia §i prezentate
procurorului  in  condigiile
legit” se exclude;

alineatele (2%), (2°) se
exclud.

Articolul 63.
Banuitul
(1) Banuitul este persoana fizica
fata de care existd anumite probe
cd a savirsit o infractiune pina la
punerea ei sub invinuire. Persoana
poate fi recunoscuti in calitate de
banuit prin unul din urmitoarele
acte procedurale, dupa caz:
1) procesul-verbal de retinere;
2) ordonanta sau incheierea de

Articolul 63 alineatul (3) se
completeazi cu o propozifia
cu urmatorul cuprins: ,,In caz
de prelungire a termenului de
mentinere in calitate de banuit
mai mult de trei luni, ofiterul
de urmirire penala este
obligat sa informeze imediat
banuitul.”.

PG - Propunerea de
completare a art.63 alin(3) cu
propozifia ,.in caz de prelungire a
termenului de mentinere in calitate
de banuit mai mult de trei luni,
ofiferul de urmdrire penald este
obligat sa informeze imediat
banuitul” ne se accepta.

Propunem de exclus alin.(2)
—(7) din art.63.

Grupul de lucru nu a ajuns la un
numitor comun §i s-au elaborat 2
modele de proiect.

VAR: (Procuraturii
Generale, MAI) La articolul
63, alineatele (2) — (7) se exclud.

Totodatd, mengiondm ca
Ministerul Justitiei considera ca
modificarea art. 63 1n sensul

ropus de catre Procuratura

In cadrul sedingei
Comisiei din
14.03.12 s-a decis

acceptarea
variantei  propuse
de MJ si
respingerea
variantei  propuse
de PG 5i MAL




Nr. Reglementirile din  Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei | Decizia Com.isief
de procedurd penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitigi
procedurd penali
aplicare a unei masuri preventive Astfel, urmare a analizei | Generald si Ministerul Afacerilor
neprivative de libertate; efectuate, inclusiv §i in cadrul | Interne nu este oportunid din
3) ordonanta de recunoagtere a sedinfei comune organizate la | considerentul ca este o
persoanei in calitate de banuit. Procuratura Generald cu participarea | modificare ~ care  este  in

(2) Organul de urmarire penala
nu este in drept si mentind in

calitate de banuit:
1) persoana retinuta — mai mult
de 72 de ore;

2) persoana in privin{a careia a
fost aplicatd o masurd preventivi
neprivativa de libertate — mai mult
de 10 zile din momentul cind i s-a
adus la cunostinda ordonania
despre aplicarea masurii
preventive;

3) persoana in privinja céreia a
fost datd o ordonanfd de
recunoagstere in aceasti calitate —
mai mult de 3 luni, iar cu acordul
Procurorului  General si al
adjunctilor sdai - mai mult de 6
luni.

(3) La momentul expirarii, dupa
caz, a unui termen indicat in
alin.(2), organul de urmirire
penald este obligat sa elibereze
banuitul refinut ori si revoce, in
modul stabilit de lege, masura
preventiva aplicata in privinfa lui,
dispunind scoaterea lui de sub

reprezentantilor Ministerului
Afacerilor Interne, Centrului pentru
Combaterea Crimelor Economice §i
Coruptiei si Serviciului Vamal, s-a
ajuns la concluzia oportunitatii
revizuirii art.63 din Cod.

Anume, a fost constatatd
necesitatea modificarii normei date
prin excluderea de la art.63 din Cod
a alineatelor (2)-(7), reglementari
care nu se §tie din care practici au
fost preluate la elaborarea CPP in
vigoare, dar care au vulnerabilizat
procedura penald la maximum, in
multe situatii practic devenind unic
impediment, desi formal, in
combaterea eficientd a criminalitatii.

Alineatele in cauza stabilesc
termenele de menfinere a
persoanelor in calitate de banuit intre
72 ore si 3 luni, la expirarea carora
urmeazi a fi dispusd solufia de
punere sub invinuire sau de scoatere
de sub urmarire penala.

In practica aplicarii
dispozititlor date, procurorii i
organele de urmdrire penald s-au

detrimentul drepturilor omului.
Orice statut procesual inaintat
unei persoane in legaturda cu
sdvirgirea  unei infractiuni
presupune limitare in drepturi.
Astfel, excluderea termenilor in
calitate de banuit poate aduce la
situatia cind persoana poate fi
mentinuti in calitate de banuit o
perioadd indelungati de timp.
Mai mult ca atit consideram cd
termenul maxim de 6 luni
prevazut la moment in CPP este
un timp suficient ca organele de
drept sd acumuleze probe si si
inainteze invinuirea unei
persoane ce reprezinti o acuzare
in materie penala. Mai mult ca
atit termenul rezonabil se refera
la intreaga urmdrire penala nu la
institugii aparte din urmarire,
statul rezervindu-gi dreptul de a
stipula termeni intru stabilirea
unui mecanism de asigurare a
termenului rezonabil.




Nr. | Reglementiirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiec{ii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei | Decizia Co.m‘isieﬁ
de proceduri penala de Lege pentru modificare i | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitigi
L proceduri penali Bl
urmirire sau punerea lui sub confruntat cu probleme pe motivul
invinuire. ca in termenele indicate pe multe
(4) Organul de urmarire penala dintre cauzele instrumentate nu a
sau  instanta de  judecata, fost posibild administrarea de probe
constatind cad banuiala nu s-a suficiente pentru stabilirea
confirmat, este obligatd sa adevarului gi, respectiv, pentru a
elibereze banuitul refinut sau si decide obiectiv solutia ce urmeazi a
revoce masura preventiva aplicata fi adoptatd — necesitatea audierii de
in privinta lui pind la expirarea martori, efectudrii de expertize,
termenelor indicate in alin.(2), efectudrii de confruntiri, adresarii cu
dispunind scoaterea lui de sub cereri de  comisie  rogatorie
urmarire. autoritafilor altor state, etc..
(5) Calitatea de banuit inceteazi In aceste circumstante,
din momentul eliberarii procurorii la expirarea termenelor
refinutului,  revocarii  masurii indicate sint pusi practic in situafia
preventive aplicate in privinta lui de a scote persoanele de sub
ori, dupa caz, anuldrii ordonantei urmdrire penald in legiturd cu
de recunoastere in calitate de expirarea termenelor indicate.
banuit §i scoaterii lui de sub La fel se prezinta a fi
urmirire, sau din momentul problematicd reluarea ulterioara a
emiterii de catre organul de urmdririi  penale in  privinta
urmarire penald a ordonantei de persoanelor de aceasta categorie prin
punere sub  invinuire. @) prisma respectarii principiului ,,non
Interogarea in calitate de martor a bis in idem”, precum si efectuarea
persoanei fatd de care exista cu participarea acestor persoane a
anumite probe cad a savirsit o actiunilor de urmdrire penal, ori nu
infractiune se interzice. este permisa audierea lor fiindcd
calitatea a incetat.
Mai mult, analiza
legislatiilor procesuale ale altor state
a_denotat lipsa unor astfel de ]




Nr.
de
ord

Reglementirile din  Codul

procedurs penala

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
proceduri penali

Propuneri, obiectii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Comisiei
numiri §i

Decizia
juridice,
imunitéti

reglementdri cu caracter formalist
care nu constituie altceva decit
piedici in desfagurarea normald a
unui proces penal s§i atingerea
scopurilor  acestuia, = Republica
Moldova fiind in acest sens un
exemplu unical.

MAI - 7). Referitor la
articolul 63, aducem la cunogtinta ca
in cadrul grupului de lucru s-a
invocat excluderea termenelor de
menijinere a persoaneior in calitate
de banuit, ceea ce meritd atentia
corespunzitoare §i ar trebuie de
solutionat definitiv.

CSJ - nu se accepta;
CSM , INJ, CCCEC - nu au
inaintat careva obiectii.

Articolul 64 Drepturile
obligatiile banuitului

si

Articolul 64:

alineatul (1) punctul
5) se completeazd cu
urmdtoarea propozitie;

»d) Procurorul
prin ordonan{d motivata
poate amina aducerea la

cunostin{a _a .actullll 64 alin. (1) pct. 5). i se aduce la cunostinid | sunt dispuse mdsuri
procedural in calitate de persoaneli, fiind ulterior imposibil | speciale de
banuit pini la 6 luni.”. de a intercepta convorbirile | investigaii
alineatul (2): telefonice si alte masuri speciale | autorizate de catre
la  punctul 12), de investigafii. Jjudecatorul de |

Deputatul Raisa Apolschi a
mentionat c¢a dreptul acordat
procurorului de aamina
instintarea  banuitului  despre
faptul ca este banuit poate leza
grav drepturile persoanei la
apirarea §i a propus excluderea
propunerii de modificare a a art.

Se accepti partial. S-a menfionat
cd la moment a fost modificat
conceptul de incepre a urmrarii
penale intrucit toate masurile
speciale de investigatii sunt
efectuate in cadrul unui proces
penal. Totodatad, ordonanta de
recunoastere in calitate de banuit

S-a acceptat parjial
si a propus de
speciaficat cd se
amind@ informarea
banuitului  despre
recunoasterea in
calitate de badnuit
numai atunci cind




Nr. Regiementiirile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiec{ii pe marginea | Opinia  Ministerului Justigiei Dec.iz‘ia Co.m'lsw?
de procedurd penala de Lege pentru modificare s§i | proiectului (autorului) jurndllce,. pumiri §i
ord completare a Codului de imunititi
procedurd penald : _
sintagma ,,dar nu mai tirziu instructii.

de 6 ore” se exclude, iar
cuvintele ,despre locul
unde este retinut” se
substituie cu cuvintele
sdespre locul detinerii si
faptul retinerii”;

se completeaza cu
punctul, 151), cu urmatorul
cuprins;

,,151) imediat dupa
retinere sau dupa ce i s-a
adus la cunostin{a hotérirea
de aplicare a masurii
preventive sd aiba acces la
examinare §i la asistenta
medicala independents,
inclusiv pe cont propriu;”;

la punctul 20), dupa
cuvintul  ,plingere” se
completeazad cu cuvintele
,,Sau cerere”;

la punctul 22), dupa
cuvintele ,organului de
urmarire penala” se
completeazd cu cuvintul
»procurorului’’;

se completeazd cu

10




Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justiiei | Decizia CO_m.isiei'
de procedurs penala de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitagi
proceduri penald
alineatul, (3"), cu urmatorul
cuprins:
,,(3‘) Examinarea
corporala, precum  §i
prelevarea elimindrilor de
corp sau a altor mostre
biologice de la banuit fara
acordul acestuia poate fi
efectuata doar cu
autorizarea  judecatorului
de  instrucfie.  Aceste
actiuni, inactiuni nu pot fi
intreprinse in locurile sau
circumstantele in care
existd riscul traumatizarii
persoanei sau unde exista
riscul violdrii drepturilor
omului.”;
7. Articolul 68. Drepturile si La decizia grupului de
obligatiile aparatorului lucru a fost exclusd modificarea | Se accepta
previzuti la Articolul 68
alineatul (6):
punctul 3) se
completeazd cu sintagma
,sau locul de efectuarea a
actiunii de urmadrire penale
fara permisiunea persoanei
care efectueazd acfiunea.”, ]

11




calitate de martor, are dreptul sa
invite un avocat care 1i va
reprezenta interesele in organul de
urmarire penald si o va insoti la
acfiunile procesuale efectuate cu
participarea sa.

prin cuvintele ,,de urmarire
penala”.

urmérire penala”;

CSJ - se accepta;
MAI, CCCEC; INJ, CSM - nu au
expus careva obiectii

| Nr. Reglementiirile din  Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia Ministerului  Justitiei ]')ec.iz_ia Cogx.isief
de procedurs penalad de Lege pentru modificare i | proiectului (autorului) J.undn.ce,‘ numiri  §i
ord completare a Codului de imunitap
proceduri penald _
punctul 4) dupa
cuvintele ,,ordinea stabilitd”
se completeaza cu cuvintele
,la efectuarea actiunilor de
urmdrire penald $i”.
8. Articolul  88.  Expertul Articolul 88 alineatul | PG - se accepta; La decizia grupului de lpcru a )
(1) Expertul este persoana | (1) va avea urmitorul cuprins: | CSJ - nu se accepta, este Legea cu | fost exclusd aceasta modlﬁ_care, Se accepta
numitdi  pentru a  efectua »(1) Expertul este | privice la expertizi §i este datd | intrucit urmeazd de modlﬁf:at
investigatit in cazurile previdzute | persoana dezinteresatd 1in | notiunea expertului; Legea cu privire la expertiza
de prezentul cod, care nu este | rezultatele cauzei penale, care | CCCEC, CSM, MAI, INJ - nu au | judiciara ca apoi CPP.
interesatd in rezultatele cauzei | detine cunostinfe specializate | expus careva obiectii
penale s care, aplicind | necesare pentru constatarea,
cunogtintele speciale din domeniul | clarificarea sau evaluarea
stiingei, tehnicii, artei §i din alte | unor fapte sau imprejurdri ce
domenii, prezinta rapoarte in baza | prezintd importan{d pentru
acestora. aflarea adevarului in cauza
penala.”.
9. Articolul 92. Avocatul La  articolul 92 PG - La art.92 nu se acceptd | La decizia Grupului de lucru a )
martorului alineatul 1) cuvintul | substituirea in alin.(1) a cuvintului | fost exclusi aceastd | Se accepta
(1) Persoana, fiind citatd in | ,procesuale” se substituie | ,procesuale” prin cuvintele ,de | modificare.

12




Nr. Reglementdrile din  Codul de | Reglementdrile din proiectul Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, pumiri i
ord completare a Codului de imunitéti
procedur3 penala -
10. | Articolul 93. | Articolul 93: PG - in proiectul inaintat a expus | Referitor la aceasti modificare | In cadrul gsedinfei
(3) Elementele de fapt pot fi alineatul (2) se | aceeasi opinie. Grupul de lucru nu a ajuns la un | Comisiei din

folosite in procesul penal ca probe
dacd ele au fost dobindite de
organul de urmadrire penald sau de
altd parte in proces, cu respectarea
prevederilor  prezentului  cod.

completeazi cu punctul 8) cu
urmatorul cuprins;

»8) rezultatele
masurilor speciale de
investigatii.”;

alineatul (4) se

exclude.

MAI - La articolul 93, pct. 8), nu
“rezultatele masurilor speciale de
investigatii”, care va fi adesea in

formd de informatie, de aceea
trebuie de scris ca “ actele
procedurale prin care se

consemneazi rezultatele masurilor
speciale de investigatii i anexele la
ele, inclusiv stenograma,
fotografiile, inregistrari, etc.”.

CSJ - Ar fi necesar de concretizat ca
se completeaza alineatul (2) cu pct.
8)

Redactia veche alin. (4) trebuie
pastratd, dar ajustatd la metodele de
investigatie speciald. Propunem de
schimbat ,.activitatea operativa de
investigafii” cu activitatea speciald
de investigatii.

Totodata, trebuie de mentionat ci,
pot fi utilizate ca probi in cauza
penald numai dacd ele au fost
dobindite in cadrul urmaririi penale,
cu respectarea  drepturilor  si
autorizate de  judecatorul de
instructie.

numitor comun pe marginea
anumitor modificari astfel, au

fost elaborate 2 variante.

VAR. @M MJ:
Articolul 93:

alineatul 2) se

completeazd cu un nou punct,
8), cu urmitorul cuprins;

»8) actele procedurale
prin care se consemneaza
rezultatele masurilor speciale
de investigatii §i anexele la
ele, inclusiv  stenograma,
fotografiile, inregistrari, etc.”;

se completeazd cu

alineatul (5) cu urmatorul
cuprins:

“(5) Datele obtinute de
catre grupele comune

internationale de efectuare a
urmdririi penale pot fi admise
ca probe numai in cazul in
care au fost administrate prin
intermediul mijloacelor de
proba prevazute la alineatu.

2).”.

14.03.12 s-a decis

acceptarea
variantei  propuse
de MJ i
respingerea
variantei  propuse
de PG.

De asemenea, se
acceptd propunerea
PG privind
completarea art. 93
Cu un nou punci,
9), insd in conditiile
modificdrilor
propuse de MJ (a
substitui in textul p.
9) cifrele ,,274” cu
»2737)

13
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Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementarile din proiectul Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de procedura penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri
ord completare a Codului de imunitagi

proceduri penald

CSM, INJ, CCCEC - nu au expus
careva obiectii.

VAR. 11 (PG, MAI):
alineatul (2) se completeazi
cu punctul 9) cu urmitorul
cuprins:

,»9) actele de constatare
intocmite in conditiile
articolului 274 din prezentul
Cod de citre organele de
constatare.”.

alineatul (4) va avea
urmatorul cuprins:

“(4) Datele de fapt
obtinute de catre grupele
comune internajionale de
efectuare a urmdririi penale
pot fi admise ca probe numai
in cazul in care au fost
administrate prin intermediul
mijloacelor de proba
previazute de perezentul cod”.

articolul se completeaza
cu alineatul (5) cu urmdtorul
cuprins:
Totodatd, menfjiondim cd nu
considerdm oportund modificarea
propusi de cétre PG, in vederea
admiterii ca probe in procesul
penal al actelor de constatare si a
probelor obtinute in cadrul unui




Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justiiei | Decizia Co_m‘isiei
de procedura penalé de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitati

procedurii penald

dosar administrativ. Intrucit ele
sunt obtinute inafara dosarului
penal i pune la indoiald
legalitatea probelor acumulate.

11.

Articolul 94. Datele neadmise
ca probe

(1) in procesul penal nu pot fi
admise ca probe si, prin
urmare, se exclud din dosar, nu
pot fi prezentate in instanta de
judecata si nu pot fi puse la
baza sentintei sau a altor
hotariri  judecatoresti  datele
care au fost obtinute:

Articolul 94 alineatul

(1) se completeazd cu
punctele 11) si 12) cu
urmatorul cuprins:

1D prin provocarea,
facilitarea sau incurajarea
persoanei la savirgirea
infractiunii;

12) prin promisiunea sau
acordarea unui avantaj
nepermis de lege.”.

CSJ - se accepta;

PG - Completarea alin.(1)
din art.94 cu punctele 11) si 12) nu
se accepta

Propunem la art.94, in
alin.(1) de introdus pct.11) cu
urmdtorul  cuprins:  “I1)  prin
provocarea persoanel la savirgirea
ori continuarea  savirgirii  unei
infractiuni”.

MAI, INJ, CCCEC, CSM
- nu au inaintat careva obiectii

Referitor la aceasti modificare
grupul de lucru nu a ajuns 1 un
numitor §i s-au elaborat 2
variante:

VAR: I (Grupul de lucru):

La articolul 94,
alineatul (1) se completeaza cu
punctele 11) st 12) cu
urmatorul cuprins:

,»11) prin provocarea,

facilitarea sau (incurajarea
persoanei la savirsirea
infracfiunii;

12) prin promisiunea
sau acordarea unui avantaj
nepermis de lege.”.

VAR: HI (Procuratura

Generalid): La articolul 94, in
alineatul (1) se completeaza cu

punctul 11) cu urmétorul
cuprins:

“11) prin provocarea
persoanei la savirgirea ori
continuarea savirgirii unei
infracfiuni.”.

Se acceptd varianta
grupului de lucru

In cadrul sedintei
Comisiei din
14.03.12 s-a decis
acceptarea
variantei I propuse
de MJ $i
respingerea
variantei 11 PG.




Decizia Comisiei

Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei isiel
de proceduri penala de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitagi

proceduré penali .
12. Procuratura Genrala a propus | Nu se acceptd. La moment CPP | Se accepta pozijia

completarea art. 100 cu urmétorul
cuprins

25. La articolul 100
(Administrarea  probelor)  dupa
alineatul (4) se introduce alineatul
(5) cu urmatorul cuprins:

»(5) Procurorul, organul de
urmdrire penald pot respinge o
cerere privitoare la administrarea
unor probe atunci cind:

a) proba nu este relevantd in
raport cu obiectul probatiunii din
cauzai,

b) se apreciazd ca pentru
dovedirea elementului de fapt care
constituie obiectul probei au fost
administrate suficiente mijloace de
probd;

c) proba nu este necesard
intrucit faptul este notoriu;

d) proba este imposibil de
obtinut;

€) cererea a fost formulata in
scopul vadit de a tergiversa
procesul;

f) cererea a fost formulatd de o
persoand neindreptifita;

g) cererea este contrara legii.”

stabileste la art. 95 c@ sunt
admisibile probele pertinente,
concludente §i utile administrat
in conformitate cu prezentul cod.
Articolul 101 alin. (2) prevede ca
reprezentantul  organului  de
urmérire penald sau judecatorul
apreciazi  probele  conform
propriei convingeri, formate in
urma examindrii lor in ansamblu,
sun toate aspectele si in mod
obiectiv, cdlauzindu-se de lege.
Astfel, procurorul, organul de
urmdrire penald, administreaza
probele prin prisma pertinengei,
concludentii. Includerea dreptului
organului de urmarire penala si a
procurorului de a refuza
administrarea probelor in cazurile
prevazute in propunere incalca
principiul contradictorialitafii in
procesul penal.

Ministerului
Justitiei.
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justiiei !)ec.iz.ia CO‘lIl_lSle!
de procedurd penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunité{i
proceduri penald
13.
Articolul 109. Modul de | Articolul 109: PG - Sint acceptate | Se accepta Se accepta
audiere a martorului alineatul (2) | propunerile la articolul 109 privind
(2) Dupé ce martorul a facut | propozifia a doua va avea | expunerea in altd redaclic a
declaratii, lui i se pot pune | urmatorul cuprins: ,Nu se | propozitiei a doua al alin(2) si
intrebari cu privire la faptele si | admite punerea intrebirilor | completarea articolului cu alineatele
circumstaniele care trebuie | care nu se refera la premiza | (3') si (4'), cu propunerea de a
constatate in cauzi, precum si in | probelor §i care in mod | substitui in alin.3') cuvintele ,se
ce mod a luat cunogtintd de cele | evident urmiresc  scopul | contestd” cu cuvintele ,pot fi
declarate. Nu se admite punerea | insultarii si umilirii | contestate”, mai departe dupa text.
intrebdrilor sugestive sau care nu | martorului.®. CSJ- sustinem intru totul procedura
se referd la premisa probelor si se completeazd cu | de aplicare in cazul cind procurorul Este o obligaie impusa
care in mod evident urmiresc | alineatele (3') si (4') cu | dispune de spatii amenajate si existd | prin CPP, insa ulterior Guvernul
scopul insultdrii s umilirii | urmatorul cuprins: mijloace tehnice. urmeaza s asigure
persoanei audiate. ,,(3‘) Banuitul, | CSM, INJ, MAI, CCCEC - nu au | implementarea prezentei norme
(3) In cazul in care prezenta | invinuitul sau partea vatamata | expus careva obiectii. fiind prevazute mijloace
martorului la judecarea cauzei va | poate solicita procurorului financiare in bugetul de stat.
fi imposibild din motivul plecarii | audierea  martorului in
lui peste hotarele tarii sau din alte | conditiile alin. (3). In cazul 5
motive intemeiate, precum si | refuzului procurorului de a | Gutu Andrei, judecator la Nu se acceptd, alin. (3)a| Nu se  accepta
pentru a reduce sau a exclude | audia martorul, acesta se | Judecitoria Singerei - referitor la | art. 109, permite aceastd | propunerea .
supunerea martorului unui vadit | contesta la judecitorul de | modificdrile propuse pentru audierea | modalitate de audiere. judecatorului Guu
pericol sau pentru a reduce | instructie, care in cazul | martorului propun de a completa
revictimizarea martorului, | constatirii temeiniciei | modalitafile interogarii martorului

procurorul poate solicita audierea
acestuia de catre judecétorul de
instructie, cu asigurarea

""" banuitului,
invinuitului, aparatorului acestuia,
partii vatamate si procurorului de
a pune intrebari martorului

plingerii, va audia martorul in
conditiile alin. (3).

(4" In cazul, cind
martorul minor in virsta de
pina la 14 ani urmeaza si fie
audiat in cauzele penale
privind infracfiunile  cu

prin intermediul mijloacelor tehnice
cum ar fi skype, mai.ru.agent sau
alte programe ce ne oferd intemnetul.
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Nr. Reglementiirile din  Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului Justitiei | Decizia Co.m-isiei'
de proceduri penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numirl §i
ord completare a Codului de imunitati
procedurd penala
audiat. (4) Consemnarea | caracterul sexual, trafic de
declaratiilor martorului se | copii sau violenta in familie si
efectueazi in conditiile art.260 si | in alte cazuri in care
261 sau, dupa caz, in condifiile art. | interesele  justifiei si a
336 si 337. minorului o cer, procurorul
dispunind de spatii special
amenajate solicitd audierea
acestuia de cétre judecatorul
de instructie in conditiile art.
110",
14, Articolul 118. Cercetarea la Articolul 118: PG - se accepti;
fata R locului alineatul (1) dupa | CSJ - se accepta;
(1) In scopul descoperirii | cuvintele “In scopul | MAI, CSM, INJ nu au expus
urmelor infractiunii, a mijloacelor | descoperirii” se completeazi | careva obiectii;
materiale de proba pentru a stabili | cu cuvintele “si ridicarii”; CCCEC - prezentam aviz categoric | Nu se accepta propunerea | Nu  se  accepld
circumstantele infractiunii ori alte alineatul (2) va avea | negativ la propunerea de a include in | CCCEC. propunerea CCCEC

circumstanfe care au importanti
pentru cauzi, organul de urmarire
penalad efectueazid cercetarea la

fata locului a terenurilor,
incaperilor, obiectelor,
documentelor, animalelor,

cadavrelor umane sau de animale.

(2) Cercetarea la faga locului la
domiciliu fara permisul persoanei
cdreia 1 se limiteazd dreptul
prevazut in art.12 se efectueaza in
baza ordonaniei motivate a
organului de urmarire penala, cu
autorizarea _ judecdtorului  de

urmatorul cuprins:

“(2) Se interzice
cercetarea la fata locului a
incdperii sau a domiciliului
fara  acordul  scris  a
proprietarului sau a
posesorului acestuia.”.

alineatul (4) cuvintele
“le examineaza” se substituie
cu cuvintele “le poate ridica
pentru a le examina”.

art. 118 CPP alineatul (2) in redactia
din proiect, deoarece in cazuri ce nu
sufera aminare sau de delict flagrant,

obtinerea

acordului

scris  al

persoanei poate duce la distrugerea
probelor sau poate pune in pericol

viata, sanitatea §i
persoane.

bunurile altor

In cazul cind nu este acordul
proprietarului  se  efectueazi
perchezitie, astfel CPP stabileste
cad organul de urmirire penald
este in drept sa efectueze
perchezitie dacd din probele
acumulate sau din materialele de
investigatie operativd rezultd o
presupunere rezonabild ca intr-o
anumitd incdpere ori intr-un alt
loc sau la o anumitd persoand se
pot afla instrumente ce au fost
destinate pentru a fi folosite sau
au servit ca mijloace la savirgirea
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Nr. Reglementdrile din  Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei Deciz.ia Co.m'islef
de procedurs penali de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridl'ce,. numir:  $i
ord completare a Codului de imunitati
procedurd penald _ _ |
instructie. infractiunii, obiecte §i valor
(4) Obiectele descoperite in dobindite de pe urma infractiunii,
timpul cercetarii la fata locului se precum i alte obiecte sau
examineaza la locul efectudrii documente care ar putea avea
acestei acfiuni §i rezultatele importanta pentru cauza penala si
examinarii se consemneazi in care prin alte procedee probatorii
procesul-verbal al actiunii nu pot fi obfinute.
respective. Daca pentru Mai mult ca atit alin.(4) al
examinarea obiectelor si prezentului  articol  prevede
documentelor se cere un timp mai efectuarea perchezitiei in flagrant
indelungat, precum si in alte delict.
cazuri, persoana care efectueaza
urmdrirea penald le examineazi in
sediul organului de urmarire
penala. Pentru aceasta, obiectele si
documentele se impacheteaza, se
sigileaza, pachetul se semneaza si
despre aceasta se face mentiune in
procesul-verbal. ]
15.
Articolul 125. Temeiurile pentru Articolul 125: PG - La art.125 se acceptad Se accepta
efectuarea perchezitiei alineatul (1) | propunerile prezentate la alin.(1) si propunerea
(1) Organul de urmirire penala | cuvintele “sau din materialele | alin.(2), precum i de expunerea in Procuraturii
este in drept sda efectueze | de investigatie operative” se | altai redactie al alin(4) cu Generale
perchezifie dacd din probele | substituie prin cuvintele “sau | propunerea de a substitui in alin.(4)
acumulate sau din materialele de | din materialele  activitafii | a cuvintului ,procurorului” cu

investigajie operativd rezulta o
presupunere rezonabild ci intr-o
anumitd inc@pere ori intr-un alt loc
sau la o anumita persoana se pot
afla _instrumente ce au fost

speciale de investigati”;
alineatul (2) cuvintele
“umane sau de animale” se
substituie prin cuvintele “sau
a altor date importante pentru

cuvintele ,ofiterului de urmarire
penald”, precum gi de a completa
dupa cuvintele ,In caz de delict
flagrant,” cu cuvintele ,,precum si in
cazurile ce nu suferd aminare,”.

Proiectul congine modificarea in
cauzi
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Nr. Reglementdrile din  Codul de | Reglementdirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Coyx}sie?
de proceduri penala de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitdfi
procedurs penald ,
destinate pentru a fi folosite sau au | cauza penala”; MAI - La art. 125 alin. (4), | Nu se acceptd, autorizarea | Propunerea MAI nu
servit ca mijloace la savirgirea alineatul (4) va avea | dar si la alte ac{iuni de urmdrire | procurorului presupune | se acceptd, deoarece
infractiunii, obiecte i valori | urmitorul cuprins: penala care de reguli se efectueazi | asigurarea unui control  al | importania .datelor
dobindite de pe urma infracfiunii, “(4) In cazurile ce nu | cu autorizarea judecitorului de | legalitdfii acfiunii procesuale. | va fi apreciatd de
precum gi alte obiecte sau | suferd aminare sau de delict | instructie, in cazurile de delict | Mai muit ca atit conform | catre procuror sau
documente care ar putea avea | flagrant, perchezifia se poate | flagrant §i celor ce nu suferd | proiectului din obligafia | de catre ofijerul de
importanjd pentru cauza penald §i | efectua in  baza  unei | amanare, suntem de pérerea ca | procurorului de a participa s-a | urmarire penala.
care prin alte procedee probatorii | ordonante motivate a|acestea si se poatd efectua cu | transformat intr-un drept al sau.

nu pot fi obginute
(2) Perchezigia se poate efectua si
in  scopul descoperirii unor
persoane ciutate, precum §i a unor
cadavre umane sau de animale.
(4) In caz de delict flagrant,
perchezitia se poate efectua in
baza unei ordonanfe motivate fara
autorizafia  judecdtorului  de
instructie, urmind ca acestuia s i
se prezinte imediat, dar nu mai
tirziu de 24 de ore de la terminarea
perchezitiei, materialele obfinute
in urma perchezitiei efectuate,
indicindu-se motivele efectudrii ei.
Judecatorul de instruciie verifica
legalitatea acestei actiuni
procesuale.

procurorului, fara autorizatia
judecatorului de instructie,
urmind ca acestuia si 1 se
prezinte imediat, dar nu mai
tirziu de 24 de ore de la

terminarea perchezitiel,
materialele obtinute in urma
perchezifiei efectuate,
indicindu-se motivele

efectudrii ei. Judecitorul de
instructie verifica legalitatea
acestei acfiuni procesuale.”.

ordonanja ofijerului de urmarire
penald, cu instiinjarea imediatd a
procurorului prin orice mijloace,
peatru cd situafia reald aratd ca
solutia cu ordonanta procurorului
este una ineficientd, pentru ci la fel
ca gi in cazul judecatorului acesta nu
poate asigura operativitatea
necesara, mai cu seamd seara, ori in
zilele de odihn3, fie in cazul in care
perchezifia se face inafara localitafii
sediului procurorului, atunci cind
efetuind un act procedural, apare

necesitatea pe loc, a efectua
perchezifia.
CSJ] - alineatul (1) se

accepta,

Alineatul (2) nu se accepta.
Care date importante?, nu este
precizat concret.

Alin. (4) se accepta

Importanta datelor va fi apreciata
de citre procuror sau de citre
ofiferul de urmdrire penala.
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speciala de investigatii

(2) Activitatea speciala de
investigatii se dispune si se

infaptuieste cind  sint
indeplinite cumulativ
urmdtoarele conditii:

b) existdi o banuiala

rezonabild cu privire la
pregitirea sau sdvirsirea
unei infractiuni  grave,

#Activitatea speciala de investigatii
se dispune si se infaptuieste cind
sunt indeplinite cumulativ cele trei
condifii prevazute”, ulterior norma
speciala care reglementeaza
interceptarea comunicatiilor, sau
investigatia sub acoperire, permit
realizarea acestor masuri si in cazul
infractiunilor ugoare sau mai pugin
grave, spre exemplu alineatele (1)
ale articolelor 324, 325, 326, 327,
328, 333, 334, 341, 344, 349, in
acela-gi timp nu permit in cazul
omorurilor si  altor infractiuni
deosebit de grave, asa ca legea nu

exceptiile stabilite de lege”.

Alineatul (3) a fost exclus,
tranferind prevederile
respective in proiectul legii
privind activitatea speciald de
investigatii

Nr. Reglementarile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Co'm_isiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §
ord completare a Codului de imunitagi
procedurii penali
16. Articolele 132"  — | Procuratura Generald este de | In  rezultatul  dezbaterilor
132", 135 — 138, 138" — 138" | acord cu necesitatea includerii in CPP asupra obiectiilor si
(activitatea speciala de | a  prevederilor din  domeniul propunerilor prezentate de
investigatii, parte componenta fnéfurilpr speciale de investigaie, MAI, precum si in urma
a CPP) insd, din mai muilte cor}Slderente, discutzrii propunerilor propuse
propune un proiect de 8
alternativa. de Procuratura Generala,
neafectind conceptul
proiectului initial, art. 132/1-
132/19, 135-138, 138/1-138/4,
(in urma renumeratarii
devenite 132/1 — 132/11,
133/1- 133/6, 135 - 138,
138/1 — 138/3) au sufent
— urmatoarele modificéri
17. Articolul 132", Dispozitiile | MAI: desi in articolul 1321, se |La alin. (2) pct. b) s-a| Seacceptd
generale privind activitatea | Mmentioneaza  imperativ, ca& | completat cu fraza .cu




Nr.
de
ord

Reglementirile
procedurd penald

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurd penali

Propuneri,
proiectului

obiectii pe marginea

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitégi

Comisiei

pumiri

si

deosebit de grave
exceptional de grave;

sau

3) Sarcinile
activitatii speciale de
investigatii este de a acumula
informatii, precum i de a
efectua alte actiuni prevazute
de prezentul cod care vor
constitui probe in urmatoarele
cazuri;....

face o claritate logica a principiului
proportionalitagii  si
previzibild.

nu este

Articolul 132/2. Masurile
speciale de investigatii

(1) In vederea realizarii
scopului prevazut la art.
132/1, se efectueaza
urmétoarele masuri
speciale de investigatie;

1} cu autorizarea
judecatorului de instructie:
a) cercetarea domiciliului
si/sau, dupd caz, instalarea
in el a aparatelor ce asigura
supravegherea audio,
video, de fotografiat, de
filmat, cu sau fard
efectuarea inregistrarilor;

b) supravegherea
domiciliului prin utilizarea

Procuratura
(continutul prevederilor propuse
in proiectul alternativ, in mare
parte, coincide cu reglementarile
proiectului de bazd cu unele
exceptii. In special se propun un
ir de
investigatii care nu se regasesc in
proiectul de baza, cum ar fi:

Sir

Generala:

masuri  speciale de

cercetarea inciperilon]
cladirilor, portiunilor de terer
si a mijloacelor de transpor
care nu implica o violare 3
domiciliului; - marcarea cu

substante chimice si alté
substante speciale;

conservarea datelor
informatice si a datelor

privind traficul informatics;
Controale in trafic.

Propunerile PG nu au fost
acceptate, deoarece s-a decis
ca acestea nu reprezintd
masuri special propriu-zise, ci
se inglobeaza in masurile deja
stabilite.

in plus, prevederile in cauza
au fost revazute i redistribuite
in functie de organul ce
urmeazd sd le autorizeze.
Astfel, in competent{a
judecatorului de instrucfie au
fost atribuite, pe lingd cele
existente, d) retinerea,
cercelarea, predarea,
perchezitionarea sau ridicarea
trimiterilor postale;

g documentarea cu ajutorul




Nr. Reglementirile din  Codul de | Reglementidrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitigi
procedurd penali
mijloacelor tehnice; metodelor §i mijloacelor

c) interceptarea
comunicarilor;
d) monitorizarea

conexiunilor comunicatiilor
telegrafice si electronice;

€)  monitorizarea  sau
controlul tranzactiilor
financiare §i accesul la
informatia financiar;

2) cu autorizarea
procurorului:

a) colectarea informatiei de
la furnizorii de servicii de
comunicatii electronice;

b) identificarea abonatului,
proprietarului sau
utilizatorului unui sistem
de comunicatii electronice
ori a unui punct de acces la
un sistem informatic;

¢) urmdrirea vizuald si/sau
documentarea cu ajutorul
metodelor si  mijloacelor
tehnice, precum si
localizarea sau urmdrirea
prin sistem de pozifionare
globald (GPS) ori prin alte

tehnice, precum gi localizarea
sau urmdrirea prin sistem de
pozitionare globald (GPS) ori
prin alte mijloace tehnice
(fiind devizatd prevederea
existentd care cuprindea §i
urmarirea vizuald, care a
ramas in competenta
procurorului), k) colectarea
informatiei de la furnizorii de

servicii de comunicatii
electronice,.

Concomitent s-a decis
excluderea madsurilor J)

colectarea mostrelor pentru
cercetarea comparatd;

k) cercetarea obiectelor i
documentelor din competenta
procurorului §i atribuirea in
competenfa conducatorilor
autoritajilor competente sa
efectueze masurile speciale de
investigatii, stabilite in Legea
cu privire la masurile speciale
de investigatii.

In acelasi timp, s-a introdus
alin. (3) care prevede cd




Nr. Reglementdrile din  Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia Ministerului  Justitiei Decfiz.ia CO.m}SWf
de procedurd penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) jundl'ce,. numirt  §i
ord completare a Codului de imunitéti

procedurs penald

mijloace tehnice; Masurile speciale de

d) retinerea, cercetarea,
predarea, perchezifionarea
sau ridicarea trimiterilor
postale;

e) controlul transmiterii
banilor sau altor valori
materiale extorcate;
f) investigatia
acoperire;

g) livrarea controlatd;
h) supravegherea
transfrontaliera;
j) colectarea
pentru
comparata;

k) cercetarea obiectelor si
documentelor;

1) achizitia de control.

@ In  procesul
efectuarii masurilor speciale
de investigatii, se face uz de
sisteme informationale,
aparate de inregistrare video,
audio, de filmat, fotografiat si
de alte mijloace tehnice, in
cazul in care acestea au fost
autorizate in modul stabilit de
lege.

sub

mostrelor
cercetarea

investigafii se efectueazd de
cdtre ofiterii de investigafii a
subdiviziunilor  specializate
ale autoritdtilor indicate in
Legea cu privire la activitatea
speciald de investigafii.
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cunoscute privind:

a) actiunea contrard legii in
curs de pregatire, comitere
sau comisda, precum §i
privind persoanele care o

masuri vor fi realizate doar n baza
legii respective, inafara procesului
penal.

Procuratura  Generali propune
Articolul 136. Infiptuirea masurilor

Nr. Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului Justigiei !)ec.iz‘ia Coﬁmlef
de procedurs penala de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) jurldl'ce,. pumirt  §l
ord completare a Codului de imunitagi
procedurs penala .
19. Articolul 132/3. | Procuratura Generalid propune | S-a decis excluderea acetor | Se acceptd
Organele  care  exercit | articolul 134. Institufiile publice | prevederi ~ din  cod i
activitatea speciald  de | 5i persoanele competente si | transferarea in proiectul legii
mvestigatn efectueze masurile speciale de | privind activitatea special de
investigatie (...) investigatii.
20. Articolul 132/4 | Procuratura  Generald  propune | S-a decis excluderea acestor | Se accepta
Ofiterul de investigatii Articolul 135. Ofiterul de investigatii si prevederi din cod si
persoana imputernicitd pentru a efectua A . ¥
mdsuri speciale de investigatie (...) trgngferarea‘ l.n P rmectul' legin
privind activitatea special de
r investigatii.
21 Articolul 132/5. | MAL La alin. (1) pct2) lita), este | A devenit art. 132/3. Se accepta
Temeiurile si  motivele | stipulat ci temei pentru infaptuirea | S-au acceptat alin. (1)~«2) din
infaptuirii masurilor | masurilor speciale de investigalii | varianta propusa de PG,
speciale de investigaii poate f .actiunea contrard legil., | yaquing p. 4) alin. (1) din
1) Temeiurile entry | o este o0 nojflune generald roiectul de baza
A( ; VP . presupune si o abatere disciplinard, p :
1nfép.tu1rea . masurilor | contravenionali sau civil, de aceea,
speciale de investigatii | trebuie substituitdi cu “fapta, care
sunt: cade sub incidenta infractiunii grave,
1) circumstantele neclare in ‘:)xcep;io“al sau deosue-bi; de gra"e'i'
. : e asemenea ebuie exclus
legaEu.ra%. cu. pornirea pretinsele cazuri de efectuare a
u.rma.rlm pena}!e, ) mdsurilor specuiale, prevazute la
2) informatiile devenite | literile ¢} si d), deoarece asemenea




Nr. Reglementiirile din  Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului Justitiei | Decizia Co.m_isiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numirt 3l
ord completare a Codului de imunitifi

procedurd penala

pregdtesc, o comit sau au
comis-o;

b) persoanele care se
ascund de autoritafile de
urmdrire penald sau de

judecatd ori care se
eschiveaza de la executarea
pedepsei penale;

¢) persoanele disparute fara
urmd si privind depistarea
cadavrelor neidentificate;

d) circumstantele care pun

in  pericol  securitatea
statului;

e) circumstaniele ce pun in
pericol securitatea

agentulul sub acoperire sau
a membrilor familiei sale.
3) actele procesuale ale

ofiferului  de  urmdrire
penald, procurorului sau
decizia instantei de

judecata in cauzele penale
aflate in procedura lor;

4) interpelarile
organizatiilor internajionale
si ale autoritagilor de drept
ale altor state, in

speciale de investigatie

(1) Mdsurile speciale de
investigatie se infaptuiesc in baza:

1) ordonantei ofijerului de

urmdrire penala, ordonantei
procurorului sau hotdririi instantei de
judecata;

2) cererilor de comisie rogatorie
ale organelor de drept ale altor state,
in  conformitate cu  tratatele
internationale la care Republica
Moldova este parte.

(2) Procurorul sau, dupa caz,
ofiterul de  urmadrire penala
coordoneaza, conduce si controleaza
infiptuirea mdsurilor speciale de
investigatie, in cazul in care a inigiat
sau a autorizat efectuarea acesteia,
precum §i poate asista la efectuarea
lor

26




Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justiiei | Decizia Coym‘isiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri $i
ord completare a Codului de imunititi

procedurd penald

conformitate cu tratatele
internationale la  care
Republica Moldova este

parte.

5) interpelarile autoritatilor
care organizeaza si
efectucaza activitatea
speciald de investigatii,
conform temeiurilor
indicate In  prezentul
articol.

(2) Procurorul, sau
dup caz ofiferul de urmarire
penald, coordoneaza, conduce
si controleazd infaptuirea

masurii speciale de
investigatii.
22, Articolul 132/6. MALI: La aliniatul (4) articolul | A devenit art. 132/4 Se accepta
Procedura de dispunere a | 1326 , propunem ca maisurile | A fost exclus alin. (3) pentru
actiunilor speciale de | speciale de investigatie prevdzute la | 3 nu dubla prevederile deja
investigatii art. 132%alin. (1) pct 1) sd poatd fi | oigrente privind procedura de

dispuse, ca exceptie, in baza
ordonaniei motivate a organului de ) .
urmirire penali, or adesea, mai | de instructie.

deficil este de gisit un procuror, | S-au acceptat obiectiile MAI,

autoruzare de céatre judecatorul

chiar si decit un judecitor. astfel ultima propozitie din
Tot aici, sintagma ,declard | ;)i (3) (sau alin. (4) din
actiunile legale sau, dupa caz - proiectul  inifial) a fost

ilegale”, nu este corecta, deaorece la . < § L
aceastad fazd, judecitorul de reformulata: In  condif. iile

instructie solutioneazi doar | existentei unor  temeiuri
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speciale de investigatii

notiunea de legalitate”, deoarece la
aceasta faza se poate de constatat
doar pertinenta, concludenta si
admisibilitatea masurii de
investigatie, in caz contrar vom afecta
principiile ,cazului judecat”, sau

constatat necesitatea operarii
unor modificari in articolul
dat, in special prin a prevedea
la ali. (8) dreptul persoanei de
a face cunostinid si cu

Nr. Reglementirile din  Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Cop'isiei
de procedura penala de Lege pentru modificare i | proiectului (autorului) juridice, numiri §l
ord completare a Codului de imunitati
- proceduri penald
pertinenta, concludenga si | suficiente, judecdtorul de
admisibilitatea  masurii de | jnstructie,  prin  incheiere
investigagie 5i dacd ar declara | ,y00a efectueazd controlul
legalitatea acestora. oy
in alineatul (5) expresia, “ofiterul | 4cestor masurt-.
de investigatii ce efectueazi masurile | S-2 acceptat propunerea MAI
speciale de investigatii informeaza | referitor la informarea
brocurorul  printr-un  proces | procurorului  prin  raport,
verbal nu este corectd. Se propune | hrecum i s-au  reformulat
lca mf'ormarea procurorului sa aiba prevederile  referitoare  la
oc printr-un raport. . .
in aliniatul (8) se stabileste ci durata de autorizare a masuril
masura speciali de investigatii se | speciale de investigafi: (7)
dispune pe o perioada de 30 de zile, | Mdsura speciald de
genereazé a'numite confuzii, gi se investigatii se dispune pe 0
impune o clritate. perioada de 30 de zile cu
Procuratura Generali a | ? osibilf'tatea‘ df afip relun.gita’
. intemeiat pind la 6 luni cu
apropus redactia acestor X litg de |
prevederi, care, in mare parte, excepjia stIabz ta - ae d ege:
coincide cu redacfia expusa in szcarf pretungire a uratel
proiectul de baza. mdsuri - Sp eciale fi ¢
investigatie nu poate depdsi
termenul de 30 de zile
23. Articolul 132/7. | MAIL:  din alineatele (7) si (8) | A devenitart. 132/5 Se accepta
Consemnarea  acfiunilor | articolul 1327, este necesar a evita [ In  urma discufiilor s-a
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Nr. Reglementiirile din  Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisie@
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitafi
procedurs penald
securititii raporturilor juridice. purtdtorul material de
La aliniatul (8) nu este prevazut informatii.
dreptul persoanei de a contesta Alin. (9) a fost reformulat | Se accepta
actele prin care s-a dispus masura, < , . .
precum  si  obiectile  asupra .{udecgtorul de t.nstrzfc[ze, prin
procesului-verbal respectiv, nu | incheiere  motivata, poate
prevede ascultarea argumentelor | dispune folosirea  datelor
acestuia vizavi de infdptuirea acestei | obfinute in urma efectudrii
masuri, sau cel putin de a pune la | , 50 0ilor speciale de
fndoiala infaptuirea eij, etc. . . e . <
La aliniatul lE)9], considerdm oportun znvestigcftll dintr-o 'cauza
de a specifica ca datele obtinute din pena{a zn‘cadrul altei calfze_
masurile speciale de investigatii pot | penale doar atunci cind
fi folosite prin incheiere motivatd si | infractiunea savirsitd este de
in altd cauzd penald, doar dacid se acelagi gen sau in privinfa
incadreaza in conditiile stabilite de infractiunilor de  terorism,
art. 132! si dacd din cuprinsul . L
acestora rezultd date sau informatii ?rzma . .orgamzata . sau
concludente si utile privitoare la | infractiuni ce atenteazd la
pregitirea ori sivirsirea unei alte | Securitatea Statului, dar nu
infracfiuni grave, exceptional si | mai tirziu de 3 luni din
deosebit de grave. momentul obfinerii
g informatiei.
redacis acesor prevedet, our, |1 Pl 1 alin. (11) est
in mare partep coinci&e CI; prevazut & p rocur.orul b
. A . distruge datele obtinute in
redacfia expusa in proiectul de baza incheierii judecdtorului
baza. de instructie.
In cadrul grupului de lucru s-a
L decis cd contestarea actelor ]
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Com_isiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitati
procedurd penald
prin care s-a dispus masura sd
poata fi efectuatd conform
prevederilor codului.
24. Articolul 132/8. MAL: La aliniatul (1) propunem | A devenit art. 132/6.
Cercetarea  domiciliului | @ fiexpusin rmdtoarearedactie: | {p yrma discutiilor in cadrul | Se accepta
si/sau instalarea in el a (1). .In scopul  descoperirii | o1\ 1y de Jucru, s-a decis
tel . - | urmelor activitifii infracfionale, Iud ali 2) um si
aparatelor ce aSIgl%ra stabilirii  persoanelor aflate fin excluderea alin. ( ’pfec ¥
SupraVCghCrea aule, céutare' precum $1 pentru ob;jnerea Completarea cu a.lln. (5)
video, de fotografiat §i de | altor informatii necesare probarii | Supravegherea si

filmat

circumstantelor faptei, observarii si
inregistrarii evenimentelor care se
produc in domiciliu, cu respectarea
conditiilor, stabilite de art. 1321 se

dispune cercetarea  domiciliului
si/sau accesul secret sau legendat in
interiorul lui, fard instiinjarea

proprietarului, posesorului si dupa
caz, instalarea in el a aparatelor ce
asigurd supravegherea audio, video,
de fotografiat, ori de filmat.”.

La aliniatul (4), in prima frazj,
dupa sintagma ,de filmat” de addugat
cuvintele ,se dispune in conditiile
art.132.,” jar dupd expresia ,unei
infractiuni” de adidugat ,grave,
deosebit de grave sau exceptional de
grave”. De altfel, se va presupune ci
masura poate fi dispusa pentru orice
infractiune, ceea ce di posibilitatea
unei  interpretdri ambigue si
abuzurilor.

inregistrarea audio, video, de
fotografiat §i de filmat se
dispune pe o perioadd de 30
de zile, cu posibilitatea de a o
prelungi pind la 3 luni, insd
nu mai mult de durata
urmdririi penale.

30



juridic.

La alin. (1) propunem a fi expus
in rmatoarea redactie:

“(1). Dacd existd temeiuri de a
considera ca convorbirile, alte sunete
sau evenimente ce se produc in
domiciliu, contin informatii care ar
putea contribui la descoperirea
infractiunii, stabilirea persoanelor
aflate in cdutare, precum si pentru

obtinerea altor date «ce au
importanta pentru solujionarea
cauzei penald, cu respectarea

conditiilor, stabilite de art. 132, prin
ordonantd motivatd se dispune-
supravegherea din exterior a
domiciliului fard acardul
proprietarului, posesorului, actiuni
care se realizeaza cit prin urmadrirea
vizuald, atit si prin utilizarea
mijloacelor tehnice de urmdrire si
inregistrare audio sau video, care vor

in urma discutiilor in cadrul
grupului de lucru, s-a decis
excluderea alin. (2).

Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisie'!
de procedura penala de Lege pentru modificare i | proiectului (autorului) juridice, pumiri §i
ord completare a Codului de imunitéti
procedurdi penali
Procuratura Generald a
apropus redactia acestor
prevederi, care, in mare parte,
coincide cu redactia expusa in
proiectul de baza.
25. Articolul 132/9. MAIL: Din denumirea articolului | A  devenit Art. 132/7.| Se accepta
Supravegherea  domiciliului | 1329, trebuie exclusa sintagma ,prin Supravegherea  domiciliului
prin utilizarea mijloacelor utilizarea  mijloacelor  tehnice”, prin  utilizarea mijloacelor
tehnice deoarece aceasta are un aspect de . L
continut si nu de denumire, in asa tehnice ce asigura .
mod fiind respectatd tehnica actului | inregistrarea Se accepta
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Nr.
de
ord

Reglementirile
procedurd penala

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
proceduri penald

Propuneri, marginea

proiectului

obiectii pe

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitati

Comisiei
pumiri

i

fi  consemnate intr-un proces
verbal.”, or pretinsa definifie nu
acoperd cerintele logice si formale,
iar norma se refetrd la conditiile de
procedurd, in asa mod fiind
respectatd tehnica legislativa.

in continuare, alin. (2) articolul
1329, cuvintul ,cind” necesitd a fi
substituit cu sintagma ,in care”, iar
dupa sintagma ,ordonan{d motivata”
de addgat expresia “... cu respectarea
conditiilor generale, stabilite de art.
1321,

Deputat Raisa Apolschi : la
alin. (3) sd fie exclus cuvintul
“procurorul” §i  respectiv
cuvintul “ordonantd”.

Se accepta

Se accepta.

26.

Articolul 132/10.
Interceptarea comunicarilor

MAL La alin.(2), dupa sintagma ,al
procurorului”, de addugat sintagma
»Cu respectarea conditiilor generale,
stabilite de art.1321",

La alin.(3), propunem a adauga
art.145 si alte norme din Codul
penal, ce se referd la infracfiuni
deosebit si exceptional de grave. La
acest aliniat trebuie de adaugat inca
un abzat cu urmditorul text, ,Lista

A devenit Art. 132/8.
Interceptarea g§i inregistrarea
comunicarilor

In urma discutiilor in cadrul
grupului de lucru, s-a decis
excluderea alin. (2), (4), (6) —
%).

S-a acceptat propunerea MAI

Se accepta
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Nr. | Reglementiirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Co.m'isie!
de procedura penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, oumirl §i
ord completare a Codului de imunitégi
| _proceduri penald
componentelor de infractiuni este | la alin.(3).
exhaustiva gi poate fi modificatd doar
prin lege.”.
Totodata, din norma respectiva
trebuie exclus cazurile ce se referi la
infractiuni usoare si mai putin grave,
or varinata propusd contravine art
1321,
Procuratura Generala a
propus redactia acestor
prevederi, care, in mare parte,
coincide cu redacfia expusa in
proiectul de baza.
27 Articolul 132/11. MAI: La alin.(2), alin.(4) | A devenit Art. 132/9. | Se accepta
Efectvarea §i  certificarea | sintagma .extrasul in original din | Efectuarea si  certificarea
interceptirii comunicirilor incheierea” trebuie substituitd cu interceptarii i inregistrdrii
cuvintele ,copia autentificatd a . ..
fncheierii”. comunicarilor.
La alin.(6), sintagma ,Informatia |
obfinutd fn procesul” urmeazi a fi | In urma discutiilor in cadrul
substituitd cu sintagma ,Informatia grupului de lucru, s-a decis
ob;inuvté in urma®, fiindcd in forma | ayxcluderea ultimelor doud
expusd de autor se pot face fraze din alin. (15), pe motiv
interpretdri  ambigue, deoarece . ; . .
aceasta informatiei nu este una Ca_ prevederile respect}ve sint
aparte obtinuti in proces, ci anume | deja reglementate in art.
este informatia obfinuti in urma | 132/5.
interceptarii.
in al:n.(Bg,lnu este correct cél S-au reformulat
»procesul-verba este a .. . 9
irl:terceptérii", de acceea trebuie | rimiterile 132° - 132
expusa, ,procesul-verbal cu privire la i
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[Nr. | Reglementarile din  Codul de Reglementédrile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de procedurid penali de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitéti

procedurd penali
interceptare”.
La alin.(14), sintagma ,de catre
subdiviziunea tehnica a organului de
urmarire penald”, de substituit cu
sintagma ,de cdtre organul de
urmadrire penala, procuror,
specialist”. La fel propunem la
aliniatul dat de addugat un nou
abzat, cu urmatorul cuprins: ,Despre
orice transcriere gi disigilare a
suportului initial se intocmeste un
proces-verbal in acest sens”, astfel
fiind identificate persoanele care au
avut acces la corpurile delicte, si
aceasta prevedere va garanta faptul
de nesubstituire a suporturilor
informationale, etc.
28. _ Articolul 132/12. Fara obiecii. A devenit Art. 132, | Se accepta
Inregistrarile de imagini inregistririle de imagini
29. Articolul 132/13. A devenit Art. 132/11. | Se accepta
Verificarea inregistrarii Verificarea inregistrarii
interceptarilor interceptarilor
S-au reformulat trimiterile
132/8 - 132/10
30. Articolul 132/14. | MALl: In denumire, sintagma [ A devenit Art. 134/1.| Se accepta
Monitorizarea interconectarii { .interconectdrii retelelor telegrafice, | Monitorizarea conexiunilor
rejelelor telegrafice, electronice si a altor comunicari” comunicatiilor telegrafice i
electronice §i a  altor | Urmeaza a fi substituitd cu sintagma electronice
COMURICAF »conexiunilor comunicarilor g . . .
L telegrafice si electronice”, or, pe de 0 Articolul a suferit modificari
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Nr.
de
ord

Reglementérile
proceduri penald

din

Codul

de

Reglementdrile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedura penali

Propuneri, obiectii pe marginea

proiectului

Opinia
(autorului)

Ministerului

Justitiei

Decizia
juridice,
imunitagi

Comisiei

numiri §i

parte, art. 1322 nu prevede o astfel
de masura, iar pe de alta, credem ca
autorul proiectului a avut in vedere
masura prevazutd de litd) a art
1322,

La articolul 13214 3lin.(2), dupa ,se
dispune”, trebuie completat cu ,cu
respectarea conditillor generale,
stabilite de art. 132!, In alin.(3)
sintagma - ,presteaza servicii de
livrare” trebuie de substituit cu
expresia ,presteazd servicii de
expediere”, iar la alin.(4), sintagma
snterceptarii” necedsita a se
substitui cu cuvintele ,informatiei
privind interceptarea, precum si
continutul comunicdrilor”, deoarece
interceptarea nu poate fi ridicat.

de ordin redactional.

31.

Articolul 132/18.
Monitorizarea  tranzactiilor
financiare si  accesul la

informatia financiara

MAI: in denumire propunem a fi
exclusa sintagma ,si accesul la
informagia financiara”, deoarece
aceasta este mijlocul sau esenta, iar
actiunea consta fn monitorizare.

La alin.(1) propunem a fi expus
in urmatoarea redactie:

“(1). .Monitorizarea tranzactiilor
financiare reprezintd accesul i
obtinerea de cdtre organul de
urmdrire penala a daterior cu privire
la continutului tranzactiilor
financiare efectuate prin intermediul
bancii sau altor institutii competente,
dupd caz ridicarea inscrisurilor sau
informatilor aflate  in  posesia

A devenit
Monitorizarea sau controlul
financiare  si

informatia

tranzactiilor
accesul
financiara

Articolul
modificari.

la

nu

art.

a

134/2.

suferit

Se acceptd
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Nr.
de
ord

Reglementirile
proceduri penald

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurd penala

Propuneri, obiectii pe marginea
proiectului

Opinia  Ministerului  Justigiei
(autorului)

Decizia

juridice, numiri

imunitii

Comisiei

gi

acestora referitoare la depuneri,
conturi  sau tranzaciile unei
persoane, care pot avea impornaga
pentru cauza penald”. Ultima
sintagmd este necesard deoarece
este 0 garanfie contra abuzului gi
astfel legea va corespunde ceringelor
de previzibilitate.

De asemenea, la alin.(2}), dupa
sintagma ,se dispune”, propunem de
addugat ,cu respectarea conditiilor
generale stabilite de art. 132?", fiind
necesar a completa acest alineat cu
un nou abzag, dupda cum urmeaza:
.Lista componentelor de infractiuni
este exhaustivd g§i poate fi
modificatd doar prin lege.”.

Procuratura Generala a
propus redactia acestor
prevederi, care, in mare parte, se
inglobeaza in redactia expusa in
proiectul de baza.

Articolul 132/16.
Livrarea supravegheata

MAI: denumirea ,Livrare
supravegheatd” necesitdi a fi
substituitd cu sintagma livrarea
controlatd”, or, articolul 1322
prevede anume o astfel de mdsura
speciala.

De asemenea propunem ca
alin.(1) sd fie expus in urmitorul

A devenit Art. 138/2. Livrarea
controlatd

Articolul a suferit modificari
de ordin redactional.

Se accepta

36




Nr.
de
ord

Reglementarile
procedurd penald

din

Codul

de

Reglementdrile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedura penald

Propuneri, obiecfii pe marginea
proiectului

Opinia  Ministerului
(autorului)

Justitiei

Decizia
juridice,
imunitati

Comisiei

numiri

si

continut:

“(1) Prin livrarea supravegheata
se intelege permisiunea si
monitorizarea intrarii, dupd caz,
tranzitdrii sau iegirii de pe teritoriul
tarii a unor bunuri in privinta carora
existd o bdnuiald cu privire la
caracterul ilicit al detfinerii sau
obtinerii lor, in scopul investigarii
unei infractiuni sau identificarii
persoanelor implicate in savirsirea
acesteia.”, de altfel, formularea
actuala este intortocheati, nu se
intelege esenta si scopul, etc.

La alin.(2), dupd sintagma ,poate
fi dispusd”, propunem de completat
cu cuvintele ,cu respectarea
conditiilor generale stabilite de art.
1327, In acelas aliniat, necesiti a
exclude cuvintul ,obiecte”, expus
dupa sintagma ,activitai ilicite sau”,
deoarece in aga fel se face claritate in
text.

La alin.(3), propunem ca
sintagma ,presupune ca”, sa fie
substituitdi cu sintagma ,se admite
doar daca”, iar la alin.(5), sintagma
surmeaza” sa fie substituitd cu
sintagma ,trebuie”. Ultima propozitie
a aliniatului: ,Procurorul urmeaza sa
se pronunte pe fiecare livrare
dispusa”, este un nonsens, deoarece
prin dispunere se presupune ca el se
pronunta.
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Nr.
de
ord

Reglementarile
proceduri penala

din

Codul

de

Reglementdrile din proiectul
de Lege pentru modificare §i
completare a Codului de
procedurs penali

Propuneri, obiecfii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului  Justigiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitagi

Comisiei
numiri

i

La alin.(6), nu este clara
sintagma ,organele responsabile”, nu
se intelege despre care organe
anume se vorbeste, si in genere toata
propozitia este neclard. De aceea
propunem ca aliniatul (6), sa aiba
urmadtorul conginut:

»(6) Imediat dupd finalizarea
procesului de supraveghere, organul
respectiv. va intocmi un proces-
verbal cu privire la activitdtile
desfagurate, pe care il va prezenta
procurorului.”.

(9]
(8]

Articolul 132/17.
Colectarea informatiei de la
furnizorii de servicii de
comunicatii electronice

MAI: conginutul articolului
propunem sa fie urmatorul:

Jn scopul i cu respectarea
conditiilor generale, stabilite de art.
132%, prin ordonan{d motivatd se
dispune, colectarea de la institutiile
de telecomunicatii, operatorii de
telefonie fixd sau mobila, operatorii
de internet a informatiilor transmise
prin canalele tehnice de
telecomunicatii  (telegraf, telefax,
peiging, computer, radio g§i alte
canale), fie fixarea secretd a
informatiilor, transmise sau primite
prin intermediul liniilor tehnice de
legaturi de telecomunicatii, realizate
de catre persoanele supuse mdasurii
speciale de investigajie, precum si
obtinerea de la operatori a informatiei

A devenit Art.  134/4.
Colectarea informatiei de la
furnizorii de servicii de
comunicatii electronice
Articolul nu a
modificari.

suferit

Se accepta
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utilizatorului unui sistem de
comunicatii electronice ori a
unui punct de acces la un

PRUVUR ST R,

sistem informatic

privind posibila atribugie a persoanei
resepctive la circumstangele
infractiunii cercetate, prin ordonanija
motivatd si in condifiile generale,
stabilite de art. 1321, se dispune
culegerea de la institutiile de
telecomunicatii, operatorii de
telefonie fixa sau mobild, operatorii
de internet (telegraf, telefax, peiging,
computer, radio si alte canale), a
informatiilor transmise prin canalele
tehnice de telecomunicatii gi/sau a
datelor cu caracter personal, privind
abonatul, proprietarul sau utilizatorul
sistemului de comunicatii electronice
ori a unui punct de acces la un sistem
informatic, inclusiv date despre
serviciile de telecomunicatii prestate
acestora, care au importanta pentru
solutionarea cauzei penale.”.

Generald a
acestor

Procuratura
apropus redactia

utilizatorului unui sistem de
comunicatii electronice ori a
unui punct de acces la un
sistem informatic
Articolul nu a
modificari.

suferit

Nr. | Reglementidrile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei | Decizia Comisiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitati
procedurd penald
detinute despre utilizatorii serviciilor
de telecomunicatii, inclusiv de
roaming si despre serviciile de
telecomunicafii prestate acestora,
care se referd la datele, privind:".
34. Articolul 132/18. MAI: La alin.(1), propunem | A  devenit Art. 134/5.
Identificarea abonatului, | urmatorul conginut: Identificarea abonatului,
proprietarului sau | (1) Dacd existdi date verosimile, proprietarului sau
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Nr. | Reglementarile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de procedura penald de Lege pentru modificare s§i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitagi
procedur# penald
prevederi, care, in mare parte, se
inglobeaza in redactia expusa in
proiectul de baza.
35. _Articolul 132/19. Procuratura Generald a [ A devenit Art. | Se accepta
Urmarirea  vizuala si/sau | apropus redacgia acestor | 134/6.Urmdrirea vizuala
documentarea  cu _ajutorul | prevederi, care, in mare parte, se | In cadrul ului de lucru s-a
metodelor 1 mijloacel 2 2re P : .g-rup :
. 31 myloacelor | 4nolobeaza in redactia expusa in | decis divizarea prevederilor
tehnice, localizarea  sau . .. ,
articolului invocat in cadrul a

urmdrirea prin sistemul de
pozitionare globala (GPS) ori
prin alte mijloace tehnice

proiectul de baza.

doud masuri: Urmdrirea
vizuald §1 documentarea cu
ajutorul metodelor si
mijloacelor lehnice,
localizarea sau urmdrirea
prin sistemul de pozifionare
globald (GPS) ori prin alte
mijloace tehnice. Concomitent
s-a decis atribuirea autorizarii
acfiunii in  cauzd in
competenta procurorului, pe
cind autorizarea documentirii
cu ajutorul metodelor si
mijloacelor tehnice,
localizarea sau urmarirea prin
sistemul de  pozitionare
globald (GPS) ori prin alte
mijloace tehnice si fie pusd in
sarcina  judecdtorului  de
instructie.
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Com.isiei
de procedurs penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitdgi
procedur# penald
36. Articolul 133. Sechestrarea | Articolul 133. Retinerea, S-a introdus art. 133 si 134, | Se accepta
corespondentiei cercetarea, predarea, expuse in redactie noua.
perchezifionarea sau
ridicarea trimiterilor
postale
37. Articolul 134. Examinarea si | Articolul 134.
ridicarea Examinarea si ridicarea
corespondentei trimiterilor pogtale
sechestrate 7
38. Articolul  135. Interceptarea | Articolele 135-138 MALI: La alin.(1), propunem sa | Articolele 135, 136, 137 si| Se accepta

comunicarilor

wArticolul 135, Controlul

transmiterii  banilor sau
altor  valori materiale
extorcate

fie datd si o explicare a notiunii de
extorcare, este necesar de stabilit,
prin ce masura data se deosebegte de
actiunea de provocare.

Astfel, propunem de adigat la
aliniatul (1) si urmatorul abzat:
"Controlul transmiterii banilor sau
altor valori materiale extorcate nu
permite  implicarea activi  si
acordarea de cdtre organele
respectie a mijloacelor care urmeaza
a fi transmise §i nu presupune
consumarea infractiunii, ci
reprezinta doar o insinuare a faptei
pentru a constata §i proba
disponibilitatea sau intentia
persoanei de a primi astfel de bunuri
sau valori materiale.”. De altfel,
efectuind masura speciald de
investigatie prevazutd la art.135,
dacd nsdsi actul de transmitere sub

138 au fost renumerotate cu

urmaétorea enumerare:

135. Controlul transmiterii

banilor sau altor valori

materiale extorcate

136. Investigatia sub acoperire
137. Activitatea $i madsurile

de protectie a investigatorilor
sub acoperire

138. Folosirea datelor obtinute

de investigatorii sub acoperire

Nu se accepta propunerile
MAI, articolulnu a suferit
modificari
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Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Cop.isie?
de proceduri penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri $i
ord completare a Codului de imunitafi

procedurii penali

control constituie o infractiune gi
organul respectiv pune la dispozitie
mijloace, el devine complice, de
aceea, pentru a arata ca prin masura
datd se urmdreste doar scopul
identificdrii  intentiei, propunem
completarea normei respective cu
doud aliniate noi, care vor deveni
aliniatele (3) si (4) si vor avea
urmadtorul cuprins:

“Alin.(3). Controlul transmiterii
banilor sau altor valori materiale
extorcate, desi formal cade sub
incidenta infractiunii, in mod separat
nu constituie infracfiune si se
realizeazd doar in scopul identificarii
intentiilor si verificarii comunicarii
cu privire la infractiunea de corupere
sau de gantaj, care au inceput pind la,
sau finafara implicarii organelor
respective.”

“Alin.(4). Persoanele care
participd la actul de transmitere a
banilor sau altor valori materiale
extorcate nu poartd raspundere
pentru actiunile sale, realizate sub
controlul organelor abilitate.”

Doar in asa fel, se realizeaza
latura  obiectivdi a  pretinsei
infractiuni, adicd formal cit organele,
atit i persoana care acceptd
activitatea sub control, adici sub
acoperire, dacd aceastd activitate
controlatdi  genereazd consecinte
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Nr. | Reglementiirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei | Decizia Comisiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, pumiri §i
ord completare a Codului de imunitagi
procedurs penali
juridice si constituie infractiune,
pentru cel ce primegte, ar trebui sa
fie adecvatd pentru togi, de aceea se
cere a se conretiza ca nu constituie
infractiune si se face doar in scopul
constatdrii intentiei i verificirii
corectitudinii declarafiilor, excluzind
orice provocare.
39. Articolul 136. S-a decis excluderea | Se accepta
Cercetarea  obiectelor i prevederilor acestui articol din
actelor Cod si includerea in proiectul
Legii  privind  activitatea
speciald de investigatii
40. Articolul 137. S-a decis excluderea | Se acceptd
Colectarea mostrelor pentru prevederilor acestui articol din
cercetarea comparativa Cod si includerea in proiectul
Legii privind activitatea
speciald de investigatii
41, Articolul 138. | MAIL: propunem de a fi completatcu | A devenit  Art. 138/3. | Se accepta
Achizitia de control doud aliniate noi care vor deveni Achizitia de control
ig:;?;ﬁl:_’ (2) 51 (3), cu urmdtorul | g0 enfine varianta inifiald
“Alin.(2) Achizifia de control, dm.prOleCt' )
desi formal cade sub incidenja | Articolul nu asuferit
infractiunii, in mod separat nu | modificari.
constituie infractiune si se realizeaza
doar in scopul identificarii intentiilor
la realizarea sau punerea in
circulatie a produselor respective,
padstrate anterior ilegal, fie este
fndreptat la scoaterea din circulatie a




Nr.
de
ord

Reglementarile
procedurs penald

din

Codul

de

Reglementdrile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedura penald

Propuneri, obiectii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitagi

numiri

Comisiei

si

bunurilor  respective, ori la
depistarea producatorilor si celor ce
au importat sau pdstrat asemenea
bunuri, pina la, sau in afara implicarii
organelor competente.”

“Alin.(3) Persoanele de la care se fac
achizitille de control, nu poartd
raspundere pentru faptul vinzirii sau
punerii in circulafie a bunurilor realizate
in cadrul acestei masuri speciale, insa
aceasta poate constitti o masurd ce
demontreaza intentiile sale la realizarea
acestor bunuri §i nu-i libereazad de
raspunderea penald pentru pastarea
anterioard in scop de desfacere a
bunurilor respective.”

Procuratura Generald a
apropus redactia unui articol separat ,,
Efectuarea achizigiilor de control si a
controlului livrdrilor de marfuri si
productie aflate in circulatie libers,
limitatd sau interzisd”, care, in mare
parte, se inglobeazi in redactia
articolelor invocate expuse in proiectul
de bazi.

42.

Se completeaza cu
articolele 138/1, 138/2,
138/3 si 138/4 cu urmdtorul
cuprins:
LHArticolul
Supravegherea
transfrontalierd

138/1.

Fara obiectii.

Se completeazd cu articolele
138/1 — 138/3 cu urmatorul
cuprins:

»Articolul 138/1.
Supravegherea transfrontaliera

Se accepta




Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de procedurd penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunit#gi
procedurs penala
43. Articolul 138/2. | MAIL: Alineatul (1) este destul de | A devenit Art. 136. | Se accepta
Investigatia sub acoperire general, va genera neclaritdfi $i | Inyestigatia sub acoperire
abuzuri, deoarece prescrie c¢d Articolul nu a suferit
autorizarea investigatiei sub . .
acoperire se efectueazd pe perioada modificari.
necesard descoperirii faptului
existentei infractiunii
44. Articolul 138/3. | MAL: Alineatele (1) si (2) necesitidafi | A devenit Art. 137. Activitatea | Se acceptd
Activitatea §i masuri de [ comasate intr-un singur alineat, cu si masurile de proteciie a
protectie a  investigatorilor | urmatorul coninut: investigatorilor sub acoperire

sub acoperire

“(1) Investigatorii sub acoperire
efectueazd madsurile speciale de
investigatie Tn strictd conformitate
cu prevederile legii si doar In
scopurile gi sarcinile indicate in
ordonanta procurorului, §inind cont
de situatia reald si convingerea
personald.”

La alin.(4), propunem ca
sintagma il retrage”, sa fie
substituitd cu sintagma ,este obligat
sa-] retraga”. Totodatd, In final, alin.
(5) necesita a fi completat cu o noud
propozitie, care va avea urmaitorul
continut: ,in acest caz, procurorul
este obligat sa verifice daci prin
depdsirea limitelor drepturilor sale,
investigatorului nu a comis o
infractiune.”.

Articolul suferit

modificari

nu a




Folosirea datelor obginute de
investigatorii sub acoperire

expuse gresit, deoarece s-ar intelege
cd In privinga primului alineat nu
este neapdrat ca informatiile sa fie
concludente si utile, si dacd acestea
sunt, doar cu referire la infracgiunile
respective, cu conditia cd
infractiunea inijiald va fi probata si
persoana va fi trasd la raspunderea
pentru concursul de infractini. Daci
urmdrirea penald pe infractiunea
primara in legdturd cu care s-a
efectuat urmdrire penala va fi
fncetatd sau persoana va fi achitata,
proba obtinutd fn cadrul
interceptirilor i-gi pierde valoarea si
nu poate constitui temei pentru
inceperea sau continuarea urmarii
penald pentru infractiunea derivata.
in asa mod, se vor exclude
cazurile in care special se inventeaza
o infractiune, pentru a obgine
informatii si  probe  privind
activitatea persoanei §i persoana se
trage la raspuderea doar pentru
infractiunea stabilitd sau identificatd

datelor obtinute de
investigatorii sub acoperire
Articolul nu a  suferit

modificar

Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitagi
_proceduris penala
Procuratura Generala a

apropus redactia acestor

prevederi, care, in mare parte, se

inglobeaza in redactia expusa in

proiectul de baza.
45. Articolul 138/4. MALI: Alinetele (1) si (2) sunt | A devenit Art. 138. Folosirea | Se acceptd
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Nr. | Reglementiirile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justijiei | Decizia Comisiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitéi
procedura penal#
prin pornirea neintemeiatd a unei
urmadri penale...
Procuratura Generala a apropus
redactia acestor prevederi, care,
in mare parte, corespund cu
redactia proiectului de baza.
46. Articolul 132° Deputatul Raisa Aposchi | Se accepta Se accepta
Interceptarea si | propune de reviazut lista

inregistrarea comunicarilor
(1) Interceptarea si

~ . T
inregistraréa Comunicaruior

presupune folosirea  unor
mijloace  tehnice  prin
intermediul cérora se poate
afla cuprinsul unor

convorbiri intre doud sau
mai multe persoane, iar

inregistrarea acestora
presupune stocarea
informatiilor obtinute in
urma interceptarii pe un
suport tehnic

(2) Prevederile

alineatului (2) se aplicd in
exclusivitate la cauzele
penale care au ca obiect
urmirirea  penald  sau

infractiunilor asupra cérora
urmeaza sa fie dispusa
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Nr.
de
ord

Reglementirile
procedurs penali

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurd penala

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului
(autorului)

Justitiei

Decizia

Comisiei

juridice, numiri si

imunitégi

judecarea persoanelor
asupra cdrora existd careva
date sau probe cu privire la
savirgirea urmaétoarelor
infracfiuni prevazute de
Codul penal: art. 135-137,
art. 138 alin.(2) si (3), art.
139, art. 140 alin. (3) si (4),
140" alin. (3) si (4), art. 141
alin. (2), art. 142 alin. (2) si
(3), art. 143-145, art. 151
alin. (2) si (4), art. 164 alin.
(2) si (3), art. 165, art. 166
alin. (2) si (3), art. 171 alin.
(2) si (2), art. 72 alin. (2),
art. 186 alin. (2) lit. ¢). alin.
(3) - (5), art. 187 alin. (2)
lit. f), alin. (3) - (5), art.
188 alin. (2) lit. f), alin. (3)
- (5), art. 189 alin. (3) lit.
a), d) si f), alin. (4) - (6),
art. 190 alin. (3) - (5), art.
191 alin. (5), art. 206, art.
216 alin. (3), art. 217
alin.(4), art. 217* alin. (3),
art. 236 alin. (2), art. 243
(3), art. 248 alin. (5), art.
278', art. 279, art. 279'
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Nr.
de
ord

Reglementdrile din  Codul de

proceduri penali

Reglement#irile din proiectul
de Lege pentru modificare gi
completare a Codului de
procedurs penala

Propuneri,
proiectului

obiectii pe

marginea

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Comisiei
numiri §i

Decizia
juridice,
imunitagi

alin. (3) si (4), art. 280, art.
283, art. 284, art. 289, alin.
289 alin. (2) si (3), art. 289°
alin. (2) si (3), art. 289°,
art. 292, art. 295 alin.(6),
art. 324, art. 325, art. 326
alin. (3), art. 327, art. 328
alin. (3), art. 333 - 334, art.
337 - 340. Lista
componenielor de
infractiuni este exhaustivi
si poate fi modificata doar
prin lege.

Articolul 139. Conditiile
efectudrii constatirii tehnico-
stiintifice si medico-legale

(1) In cazul in care exista
pericol de disparitie a unor
mijloace de probd sau de
schimbare a unor situafii de
fapt si este necesara explicarea
urgentd a unor fapte sau
circumstante ale cauzel,
organul de urmirire penala sau
instanta de judecatd poate
folosi cunostintele unui
specialist dispunind, la cererea

Articolul 139 va
avea urmaétorul cuprins:

,LArticolul
Conditiile efectuarii
constatarii tehnico-
stiinifice si medico-legale

In cazul in care este
necesard explicarea unor
fapte sau circumstanie ale
cauzei, procurorul, organul
de urmirire penald sau
instanta de judecatd poate
folosi cunostintele unui
specialist  dispunind, la

139.

PG-
Ministerului

Propunerea
Justitiei de

modificare a articolului 139 nu se
acceptd, deoarece nu se cunoagte

necesitatea

modificarii lui.

Articolul respectiv in varianta
actuald are o expunere clard si
prevede si procedura de efectuare
a constatrii tehnico-stiintifice;

CSJ,

CSM, MAI,

CCCEC, INJ nu au expus careva

obiectii.

Acest articol a fost modificat
proba unele novatii petrecute in
societate  datoritda  progresului
tehnico - stiinific, deoarece
efectuarea unei expertize de citre
un expert presupune ca expertul
urmeazai sa fie autorizat ceea ce
poate constitui un impediment la
probarea unor circumstante.

Nu ce acceptd
propunerea
Procuraturii
Generale din
motivele expuse de

autorul proiectului.
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Nr.
de
ord

Reglementirile din Codul de
proceduri penali

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare §i
completare a Codului de
procedurs penald

Propuneri, obiectii pe marginea
proiectului

Opinia  Ministerului  Justitiei
(autorului)

Decizia Comisiei
juridice, numiri si
imunitati

partilor, iar organul de urmarire
penala si din oficiu, efectuarea
constatarii  tehnico-gtiintifice
sau medico-legale.

(2) Constatarea tehnico-gtiintifica
se efectueaza, de regula, de citre
specialigti care functioneazi in
organul de urmirire penald. Ea
poate fi efectuatd si de citre
specialigti care functioneaza in
cadrul altor organe, precum si de
cétre alfi specialisti.

cererea partilor, iar organul
de urmdrire penald si din
oficiu, efectuarea
constatarii tehnico-
stiinfifice sau  medico-
legale

48,

Articolul 142. Temeiurile
pentru dispunerea si
efectuarea expertizei

(1) Expertiza se dispune in
cazurile in care pentru constatarea
circumstanfelor ce pot avea
importantd  probatorie  pentru
cauza penald sint necesare
cunogtinte speciale in domeniul
stiinei,  tehnicii, artei sau
mestesugului. Posedarea unor
asemenea cunogtinje speciale de
catre persoana care efectueazi
urmarirea penald sau de citre
judecator nu_exclude necesitatea

Articolul 142:

la alineatul (1),

dupa cuvintul
,,constatarea” se
completeazi cu cuvintele ,,
, clarificarea sau
evaluarea”, cuvintul
.Speciale” se substituie cu
cuvintul »Specializate”,
dupa cuvintul
»~mestesugului” se
completeazd cu cuvintele
,»,sau in alte domenii”;

alineatul (3) va avea

La artcolul 142 se
accepta modificarea alin.(1), iar
propunerile de completare a
acestui articol cu alineatele (3) si
(4) nu se accepta deoarece prin
aceasta nu se schimba nimic si nu
este clar rezultatul scontat.

CSJ- Nu este clar de ce se
completeazd articolul 142 cu
alin.(4) daca asemenea
reglementari se contin in alin.(3).
CSM, INJ, MAI, CCCEC,- nu
au expus careva obiectii

Obiectia referitoare la
alineatul (3) se accepta
Obiectia referitoare la

alineatul (4) nu se acceptd,
deoarece este garantat un drept
al partii apardrii.

Alineatul (3) a fost exclus.

Se accepta
excluderea alin. (3).
Obiectiile la alin.(4)
nu se  accepta,

deoarece se
garanteazi un drept
al partii apardrii.
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Nr.
de
ord

Reglementirile din Codul de
procedura penala

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare §i
completare a Codului de
proceduri penald

Propuneri, obiectii pe marginea
proiectului

Opinia  Ministerului
(autorului)

Justitiei

Decizia
juridice,
imunitagi

Comisiei

numiri

si

dispunerii expertizei.
Dispunerea expertizei se face,
la cererea partilor, de citre
organul de urmdrire penald sau
de catre instanta de judecats,
precum si din oficiu de catre
organul de urmarire penald.

(3) In calitate de expert poate
fi numitd orice persoand care
posedd cunostine necesare
pentru a prezenta concluzii
referitoare la circumstantele
aparute in legidturd cu cauza
penald §1 pot avea importanid
probatorie pentru cauza penala.
Fiecare dintre parti are dreptul
sa recomande un expert pentru
a participa la efectuarea
expertizei.

urmatorul cuprins:

»(3) In calitate de
expert poate fi numita orice
persoand  care  poseda
cunostinte necesare pentru
a  prezenta  concluzii
referitoare la
circumstanfele apérute in
legaturd cu cauza penald si
pot avea importanta
probatorie pentru cauza
penald.”;

se completeazd cu
un nou alineat, (4), cu
urmatorul cuprins:

»(4) Fiecare dintre
parti are dreptul sa
recomande un  expert
pentru a participa cu
drepturi depline la
efectuarea expertizei.”.

49.

Articolul 143. Cazurile cind
efectuarea expertizei este
obligatorie

PG - Articolul 143, (Cazurile
cind efectuarea expertizei este
obligatorie)

se completeaza cu punctul 21)
cu urmatorul cuprins:

2' ) starii psihice si fizice a
persoanei in privinta cireia se

Se acceptd

Se accepta
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Nr.
de
ord

Reglementidrile din Codul de

proceduri penala

Reglementérile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedura penald

Propuneri, obiecfii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitd(i

Comisiei
numiri  §i

reclama ca au fost comise acte de
torturd, tratamente inumane sau
degradante.

50.

Articolul 144. Procedura
dispunerii expertizei

(1) Considerind cid este
necesard efectuarea expertizei,
organul de urmdrire penald,
prin ordonantd, iar instanta de
judecata, prin incheiere,
dispune efectuarea expertizei.
In ordonanta sau in incheiere se
indicad: cine a inifiat numirea
expertizei; temeiurile pentru
care se dispune expertiza;
obiectele, documentele si alte
materiale prezentate expertului
cu menfiunea cind si in ce
imprejurari au fost descoperite
si ridicate; intrebarile formulate
expertului; denumirea
institutiei de expertizd, numele
i prenumele persoanei céreia i
se pune in sarcind efectuarea
expertizei.

(2) Ordonanta sau incheierea
de dispunere a expertizei este

Articolul 144:

titlul va
urmatorul cuprins:

LArticolul 144.
Procedura de dispunere a
efectudrii expertizei”;

se completeaza cu

vy ol 1l U
nou aiineat, (1), cu

avea

un
urmdtorul cuprins:

,,(1’) Cererea de
solicitare a  efectudrii
expertizei se formuleaza in
scris, cu indicarea faptelor
si imprejurarilor supuse
constatarii si  obiectelor,
materialelor care trebuie
investigate de expert.”;
la  alineatul

cuvintele

”

(2),
dupa .de
dispunere a se
completeazd cu cuvintul
Lefectuarii”, iar cuvintul
»abilitatd” se substituie prin

cuvintele ,,care urmeazi”;

PG - Se acceptd partial si
art.144 cu exceptia completarii cu
alin.(4), potrivit ciruia banuitul,
invinuitul sau partea vatimata
poate solicita organului de
urmdrire penald, sau, dupa caz,
procurorului dispunerea efectudrii
expertizei, deoarece dreptul de a
inainta cereri este un drept
universal pentru to{i participanfii
la proces §i nu numai a
persoanelor mentionate.

CSM, INJ, CCCEC- nu
au expus careva obiectii.

MAI- Din denumirea
articolului 144 si alineatele (2) si
(4), trebuie de exclus cuvintul
“efectuarii”.

Se accepta

Se accepta

Nu este argumentatd

Se

accepta

propunerea PG
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Nr. Reglementirile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei Decizia Comisiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitati
procedurii penald S
obligatorie pentru institufia sau la alineaul (3), obiectia MAI Nu se acceptd
persoana abilitatd sd efectueze | propozifia a doua se
expertize. completeazd cu cuvintele
(3) La efectuarea expertizei din | ,,conform prevederilor
initiativa si pe contul propriu al { art.260 si 261" din
partilor, expertului i se remite | prezentul cod;
lista intrebarilor, obiectele si se completeazd cu
materialele de care dispun | alineatul (4) cu urmaétorul
péargile sau sint prezentate, la | cuprins:
cererea lor, de cétre organul de »(4) Banuitul,
urmadrire penald. Despre aceasta | invinuitul ~ sau  partea
se intocmegte un proces-verbal. | vitimatd poate solicita
organului  de  urmdrire
penald, sau, dupd caz,
procurorului dispunerea
efectuarii expertizei.
Refuzul de dispunere a
expertizei se contestd in
modul stabilit de prezentul
cod.”.
L
S1.
Articolul 145,  Actiuni Articolul 145: PG - Nu se accepta | Nuse acceptd, sunt nigte drepturi | Nu s accepta
premergitoare efectuirii alineatul (1) va avea | propunerea la art.145, deoarece | Prevazute si la moment, ele au | propunerea
expertizei urmitorul cuprins: aceasta reiese din reglementarile | fost modificate doar sub aspect | Procuraturii :
(1) Organul de urmarire »(1) Organul de |in prezent la alin.(1) si (2) al de redactare. Slf)rtlievr;]: exbUse d:;
penala sau instanta de judecata, .urmérire pf:nalé sau | aceluiasi articol. ciitre pautoml
in cazul in care dispune |instanfa de judecatd, in CSJ , CSM, MAI, INJ, proiectului. ]
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Nr.
de
ord

Reglementérile din  Codul de

procedurd penald

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurs penala

efectuarea expertizei, fixeaza
un termen pentru chemarea
partilor si  expertului, daca
acesta a fost desemnat de
organul de urmarire penala sau
de instanta de judecata.

(2) La termenul fixat, partilor si
expertului li se aduce Ila
cunogtintd obiectul expertizei si
intrebdrile la care expertul
trebuie sa dea raspunsuri, li se
lamureste ca au dreptul sa faca
observajil cu privire la aceste
intrebari g§i cd@ pot cere
modificarea sau completarea
lor. Totodata, partilor i se
explica dreptul lor de a cere
numirea a cite unui expert
recomandat de fiecare dintre
ele pentru a participa la
efectuarea expertizei.

cazul in care dispune
efectuarea expertizei,
citeazd pdrgile si expertul
desemnat, pentru a li se
aduce la cunogtinta obiectul
expertizei §i intrebdrile la
care expertul trebuie si dea
raspunsuri, li se explicd
dreptul de a face observatii
cu privire la aceste
intrebdri §i de a cere
modificarea sau
completarea lor. Totodata,
partilor li se explica dreptul
lor de a cere numirea a cite
un expert recomandat de
fiecare dintre ele pentru a
participa la  efectuarea
expertizei. In acest caz se
intocmeste un  proces-
verbal.”;

alineatul (2) se
exclude.

52.

Articolul 148.

Articolul 148 wva

Ministerului
juridice, numiri si

CCCEC - nu au expus careva

PG. Se acceptd §i varianta

Expertiza

i proiectului (Ministrului Justitiei) | propunerea P.G.
este de a exclude notiunea de
contraexpertizd §i a unifica

aceastd terminologie.

propusd la art.148, care insa
necesitd unele precizari = §i
modificari. Astfel 1in text

avea urmatorul cuprins:
LSArticolul 148.
Expertiza suplimentard si

suplimentara si
contraexpertiza

(1) Dacd organul de
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Nr.
de
ord

Reglementirile din  Codul de

proceduri penald

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare §i
completare a Codului de
procedurl penala

Propuneri, obiecfii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului
(autorului)

Justitiei

Decizia

juridice, numiri

imunitagi

Comisiei

si

urmdrire penald care a dispus
expertiza sau instanja de
judecata considerd cad raportul
expertului nu este suficient de
clar sau complet, poate fi
dispusa efectuarea unei
expertize suplimentare de catre
acelagi expert sau de catre un
alt expert.

(2) In cazul in care concluziile
expertului nu sint Intemeiate,
existd indoieli in privinta lor

a fost incidleatd or
=~ ARSI Fyy wialis AV S I LW

procesuald de efectuare a
expertizei, poate fi dispusa
efectuarea unei contraexpertize
de citre un alt expert sau alfi
experti. La efectuarea acestei
expertize se poate pune §i
chestiunea autenticitagii
metodelor utilizate anterior. In
ordonania sau in incheierea
prin care s-a dispus
contraexpertiza trebuie si fie
concretizate motivele efectuarii
ei. La efectuarea expertizei
suplimentare sau a
contraexpertizei poate participa

sau

expertiza repetatd

(1) Dacé organul de
urmdrire penald care a
dispus expertiza constati,
la invocare de cdtre una
dintre pérti sau din oficiu
sau instanta de judecatd, la
cererea uneia dintre parti,
cd raportul expertului nu
este complet, iar aceasta
deficienfdi nu poate fi
suplinitd prin audierea
expertului, dispune
efectuarea unei expertize
suplimentare  de  catre
acelasi expert sau de catre
un alt expert.

(2) In cazul in care
concluziile expertului sint
neclare, contradictorii,
neintemeiate, cind existid
indoieli in privinfa lor, iar
aceste deficiente nu pot fi
inldturate prin audierea
expertului, sau cind a fost
incilcata ordinea
procesuald de efectuare a
expertizel, poate fi dispusa

cuvintele:,expertiza repetatd” i
»~expertize repetate” de substituit
cu cuvintele ,,contraexpertiza” si
,.contraexpertize”. In alineatul (2)
cuvintul ,,neclare,” se exclude.

CSJ, CSM, CCCEC,
INJ, MAI — nu au expus careva
obiectii
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Nr.
de
ord

Reglementirile din Codul de

proceduri penald

Reglementiirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurii penald

Propuneri, obiectii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Comisiei
numiri §i

Decizia
juridice,
imunititi

si primul expert pentru a da
explicatii, insd el nu participa la
efectuarea investigatiilor si la
finalizarea concluziilor

efectuarea unei expertize
repetate de catre un alt
expert sau alfi experti. La
efectuarea expertizei
repetate se poate pune §i
chestiunea autenticitagii
metodelor utilizate anterior.
Primul expert poate
participa la efectuarea
expertizei respective,
pentru a da explicatii, insa
el nu participa la efectuarea
investigatiilor st la
finalizarea concluziilor.

(3) In ordonanta sau
in incheierea prin care s-a
dispus ) expertiza
suplimentard sau repetatad
trebuie sd fie concretizate
motivele dispunerii ei.”.

53.

Articolul 150. Efectuarea
expertizei in afara institutiei
de expertiza

(1) In caz de efectuare a
expertizei in afara institutiei de
expertizd, organul de urmdrire

Articolul 150:

la alineatul (1),
cuvintele ,cdreia 1 se
incredinfjeaza” se substituie
prin cuvintele ,,desemnati
pentru”, iar  cuvintul

PG - Se acceptd
propunerile de modificare a
alin.(1) al  art.150, ins3
propunerea de excludere a
alin.(4) nu se acceptd, varianta
actuald urmeazd a fi mentinutd

Nu se acceptd, din considerentul
ca procedura de contractare si de
achitare a expertizei va fi expusi
in proiectul de Legea pentru
modificarea §i completarea Legii
cu privire la expertiza judiciara.

Nu se acceptd din
motivele expuse de
catre autorul
proiectului
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei | Decizia Comisiei

de procedurd penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitéyi
| procedurd penald

penala sau instanta de judecata, | ,,expertului” se substituie | deoarece este reugita.

dupa intocmirea ordonantei sau | prin cuvintul ,,Jui”; CSJ, CSM, MAI, INJ,

incheierii prin care se dispune alineatul (4) se | CCCEC — nu au expus careva

expertiza, invitd  persoana | exclude obiectii.

careia 1 se incredinieaza
efectuarea ei pentru a se
informa cu  privire la
competenja ei, pentru a
constata in ce relafii se afla
aceastd persoand cu banuitul,
invinuitul, inculpatul, partea
vatamata si cu alte pérti, pentru
a se convinge Cci nu existd
temeiuri  pentru  recuzarea
expertului.

(4) Pentru efectuarea expertizei
din initiativa §1 pe contul
vreuneia din parti, intre partea
respectiva si expert se incheie
un contract. Partea remite
expertului lista intrebarilor si
obiectele pentru investigatie.

54.
Articolul 151. intocmirea si Articolul 151: PG - Propunerea de | Nu se accepts, redactia dat{i de | Nu se acceptd
prezentarea raportului de la alineatul (1), | modificare a alin.(1) al art.151 se { cdtre MJ  este VC_lafﬁ intru | propunerea
citre expert cuvintele ,confirma prin | accepti. Nu  se  acceptd inldturarea ambiguitafilor ]()3 ropun;:r n
(1) Dupa efectuarea | semndtura sa si  aplica | propunerea de  revizuire a enerate.
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Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de procedurd penald de Lege pentru modificare s§i | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitifi
procedurs penald
investigatiilor necesare, | sigiliul institugiei | prevederilor alin.(2) si (5)
expertul intocmeste in scris un | respective” se substituie | includerea carora nu schimba in

raport, pe care il confirméd prin
semndtura sa g1 aplicd sigiliul
institutiei respective.

(2) in raportul expertului
trebuie sa fie indicat cind, unde
si cine (numele, prenumele,
studiile, specialitatea, vechimea
in muncd pe specialitate) a
efectuat expertiza, ca expertul
este informat despre
raspunderea  penald  pentru
prezentarea cu bund stiin{d a
unor concluzii false, titlul si
gradul stiintific, functia
persoanei care a efectuat
expertiza s1 pe ce bazi, cine a
asistat la efectuarea expertizei,
ce materiale a utilizat expertul,
ce investigafii s-au efectuat, ce
intrebari 1-au  fost puse
expertului. Dac3, in cursul
efectuarii expertizei, expertul
constatd  circumstanie  ce
prezintd interes pentru cauza
penald, dar cu privire la care nu

prin cuvintele ,,semneaza si
aplica stampila”;

la alineatul (2),
prima propozifie va avea
urmadtorul cuprins:

»(2) In raportul de
expertizd se indicd: cind,
unde §i cine (numele,
prenumele, studiile,
specialitatea) a efectuat
expertiza; faptul informarii
expertului despre
raspunderea penald pentru
prezentarea cu bund stiinta
a unor concluzii false;
titlul, gradul stiinfific i,
dupd caz, functia persoanei
care a efectuat expertiza;
actul prin care s-a dispus
efectuarea expertizeti;
persoanele care au asistat la
efectuarea expertizei;
materialele utilizate de
catre expert, investigagiile
efectuate, operatiunile de
efectuare a  expertizei,

esen{a nimic.

CSJ , CSM, INJ, MA]J,
CCCEC - nu au expus careva
obiectii
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cauzei penale

cu cuvintele “sau ofiterul

urmdrire penald de a dispune

(1) Pind la solufionarea cauzei | de urmdrire penald cu | restituirea citre proprietarul sau
penale, procurorul, in faza | incuviinfarea posesorul legal a bunurilor pina
urmdririi penale, sau, dupé caz, | procurorului”. la solufionarea cauzei penale,

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Co.m.isiee
de proceduri penala de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, pumiri i
ord completare a Codului de imunititi
procedurs penali

i s-au pus intrebari, el are | metodele, programele si

dreptul sd le mentioneze in | echipamentele  utilizate;

raportul sdu. intrebérile adresate

(5) Raportul expertului sau | expertului; concluziile la

declaratia sa cd nu poate | intrebari.”;

prezenta concluzii, precum §i la alineatul (5),

procesul-verbal de audiere a | cuvintul ,,contraexpertizi”

expertului se comunicé imediat, | se substituie prin cuvintele

dar nu mai tirziu de 3 zile de la | ,,expertiza repetata.”.

primirea lor de catre organul de

urmarire penald, partilor in

proces care au dreptul sa dea

explicafii, sd& facd obiecii,

precum §i s ceard a se pune

expertului intrebari

suplimentare, a se efectua

expertiza suplimentard ori o

contraexpertiza. Executarea

acestor actiuni se consemneaza

intr-un proces-verbal.
55. ,

Articolul 161. Hotarirea cu La articolul 161 PG - Nu se accepti| Nu se acceptd, nu se propune un | Nu  se  accepla

privire la corpurile delicte | alineatul (1), dupa cuvintul | propunerea la art.161 alin.(1) de a | drept discretio_ﬂar al ofiterului ci | propunerea

adoptati pini la solutionarea | ,,procuror” se completeazi | acorda dreptul ofiferului de | @l procurorului. g ?:;Teu"‘
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Nr. Reglementirile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisiei
de procedurs penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitigi
procedurd penala
instanfa  dispune  restituirea deoarece acest drept ii apartine
catre proprietarul sau posesorul procurorului in faza urméririi
legal: penale, sau, dupi caz, instantei de
judecatd, deoarece aceasta {ine de
o componentd a fondului cauzei.
CSJ, CSM, INJ, MAI,
CCCEC — nu au expus careva
obiectii
56.
Articolul  163. Procesele- in legatura cu | Se accepta
verbale ale actiunilor modificarea institufiei { completarea
procesuale interceptarii convorbirilor | proiectului cu
telefonice 31 ridicarea | modificarea propusa
corespondentii a aparut | la art. 163.
necesitatea de a modifica la
articolul 163 cuvintele ,sau
corespondentei” se exclud, iar
cuvintele minterceptarii
convorbirilor telefonice §i a
altor convorbiri” se substituie
cu cuvintele .efectuarii
masurilor speciale de
investigatii”.
57
Articolul 166. Temeiurile Articolul 166: PG - Propunerile | Autorul nu a menionat nici o | Nu  se  accepta
pentru retinerea persoanei la alineatul (2), | prezentate la art.166 alin.(2) si de | explicatie. Totodatd mentionam | propunerea
banuite de sdvirsirea | cuvintele ,,sau daca nu are | completare cu alineat nou (5') nu | ¢@ modificarile in cauza reiese | Procuraturii ‘
infractiunii loc de trai permanent” se | sint acceptate; din Jurisprudenfa CEDO care a | Generale din
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completat cu cuvintele: ,in ce
stare se afld persoana retinutd, ce
plingeri are referitor la starea
sdndtdtii, In ce este imbricat

(descrierea tinutei vestimentare),

explicatii, obiectii, cereri ale
persoanei reginute.
dupa cuvintele

»referitoare la reginere” se pune

virguld si se introduce urmatorul

text: ,iar in termen de pina la 24

Nr. Reglementdrile din  Codul de | Reglementfirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de procedura penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitiigi
rocedurd penald
(2) In alte circumstanie care | exclud; alineatul (1) (Temeiurile | constatat cd@ motivele pentru | motivele expuse de
servesc temei pentru o banuiald se completeazd cu | pentru refinerea persoanei banuite | privarea persoanei de libertate | autorul proiectului
rezonabild ca o persoani a|un nou alineat, (5'), cu| de¢ savirsirea infracfiunil) se | urmeaza sa fie verosimele. | (M.J.)
savirsit infractiunea, aceasta | urmatorul cuprins: complete;lzé cu punctul 4) cu ;[‘o;?data, lcimpletarea efectuzfta Se | accepta
poate fi refinutd numai daci a ”(51) in cazul ip | Urmatorul cuprins: e ineatul (4) pct. a) se accepta completearea
~ = « « . . ~4) la  locul savirgirii alineatului (1) cu
incercat sa se ascunda sau dacd | care refinerea persoanei se | . - . : 4
loc de trai permanent ori | efectueaza pentru stabilirea infractjunii sunt descoperite urmele pet.- 4)
nu arc? p ) . p ) . lasate de citre aceastd persoani;
nu i s-a putut constata | identitdfii ei perioada de
identitatea. refinere nu poate depasi 6
ore. CSJ, CSM; INJ, MAL;
CCCEC - nu au expus careva
obiectii
58. La articolul 167 PG La articolul 167, | Se acceptd Se accepta
alineatul (1) dupa cuvintul ,,ora propunerea
refinerii” propunem si fie Procuraturii
Generale.
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Nr. Reglementiirile din  Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Conmisiei
de procedurd penalid de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitagi
proceduri penald
de ore, exceptind cazurile
minorilor, ii expediazi copia
procesului-verbal de retinere”.
59.
Articolul  168.  Dreptul Articolul 168: PG - se accepta. A fost exclusdi modificarea | Se acceptd obiectiile
cetitenilor de a prinde la alineatul (1), CSJ, MAI - La articolul | respectiva din proiect. expuse de catre CSJ
persoana banuita de | cuvintele ,sd prinda” se | 168, propunerile autorului nu pot si MAL
savirsirea infractiunii substituie cu cuvintele ,,sd | fi acceptate, deoarece ,,sa retind”
(1) Oricine este in drept sa | refina”; este o notiune s§i o acfiune
prinda si si aduca fortat la la alineatele (2) si { pocesuala, se referd la refinerea
politie sau la o altd autoritate | (3), cuvintul ,prinsd” se | de iure, pe cind cuvintul ,sa
publicad persoana prinsd asupra | substituie cu  cuvintul | prindd”, este ceea ce se are in
faptului savirsirii unei | ,retinutd”. vedere, drept care are orice
infracfiuni sau care a incercat cetdjean, respectiv pentru a nu se
sd se ascundd ori sa fuga confunda, nu pot fi substituite.
imediat dupa sdvirgirea
infractiunii.
60.
Articolul 176. Temeiurile Articolul 176: PG - nu se accepta; Nu se acceptd, autorul nu a|Nu se accepld
pentru aplicarea masurilor alineatul (2) va avea CSJ, CSM; INJ; | motivat refuzul Propunerea PG,
preventive urmatorul cuprins: CCCEC - nu au expus careva deoarece nu si-a
(2) Arestarea preventiva si »(2) Arestul | obiectii. motivat obiectia.
masurile preventive de | preventiv  §i  masurile MAI- La articolul 176 | ¢, accepta

alternativa arestdrii se aplica
numai in cazurile existentei
unei banuieli rezonabile privind

alternative  arestului  se
aplica numai persoanei care
se bidnuite, invinuite de

alin.(2), propunem si fie exclusi
sintagma ,,care se”, deoarece nu
este folositd corect din punct de

Se accepta
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisief
de procedurs penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitagi
procedurd penald
savirsirea unei infracfiuni | sdvirgirea unei infractiuni | vedere lingvistic.
pentru care legea prevede | grave, deosebit de grave Tot in acest aliniat
pedeapsa privativd de libertate | sau exceptional de grave, | sintagma ,,care a comis”, intrd in i
pe un termen mai mare de 2 | iar in cazul existenfei unei | contradicfie cu prezumfia de | S€ acceptd
ani, iar in cazul existentei unei | banuieli rezonabile privind | nevinovaie. S .
o e 1 . .. A - . .. € accepta
banuieli rezonabile privind | sivirsirea altor infractiuni,
sdvirsirea unei  infractiuni | ele se aplicd invinuitului,
pentru care legea prevede | inculpatului care a comis
pedeapsa privativd de libertate | cel putin una din actiunile
pe un termen mai mic de 2 ani, | mentionate la alineatul
ele se aplicA dacd invinuitul, | (1).”;
inculpatul a comis cel putin una se completeazd cu
din actiunile menjionate in | un nou alineat, (5), cu
alin.(1). urmaétorul cuprins:
»(5) Alineatul (3)
punctul 7) se aplicd numai
in cazul cind persoana a
refuzat si comunice locul
ermanent de trai.”.
61.
Articolul 177. Actul prin care Articolul 177: PG - La articolul 177 |Nu se accepts, nu este o Nu se acceptd
se aplici masura preventivi la alineatul (1), | propunerile de redactare a alin.(1) Comple;afe formala, ~ci gs gropune;i:‘
1 M 3 1 3 M N i concretizare, care  vine Il rocural 1
(1) Referitor la aplicarea | dupa cuvintele ,,ordonanta | si de completare a articolului cu executarea  hotaririlor CEDO | Generale, deoarece

masurii preventive procurorul
care conduce sau efectueaza

motivati” se pune punct gi
se completeazi cu o noud

nou alin(1') nu se acceptd
deoarece aceste propuneri poartd

care a condamnat RM pentru
nemotivarea hotaririlor

aceasta nu este O
completare formala,

urmarirea penala, din oﬁc?u sau proppzi;ie cu urmaétorul | un caracter formal. . judecatoresti. este 0 concrelizare
la  demersul organului de | cuprins: Propunerea de modificare intru executarea
urmarire  penald, emite o »ln ordonania | a alin.(3) la articolul 177 se Hotirarilor CEDO,
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de proceduris penala de Lege pentru modificare gi | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunititi
procedurd penald

ordonanta motivata, iar instanta | procurorului  se  indica | accepta. condamnand R.M.

de judecata adoptd o incheiere | fapta care face obiectul CSJ - nu au expus pentru nemotivarea

motivatd, in care se indicd | banuirii, invinuirii, textul | obiectii. ?“’t{“"}“lor ]

infracfiunea de care este | de lege in care aceasta se MAI - La articolul 177 Judecatoresti.

banuitd sau invinuitd persoana, | incadreazd §i  pedeapsa | alin.(1), din propunerea autorului 5

. .. . - . . . | Se accepta

temeiul alegerii mdsurii | prevazutd de lege pentru | de completare a aliniatulu,

preventive  respective,  cu | fapta sdvirgiti, necesitatea | necesitd a fi exclus cuvintul

mentionarea datelor concrete | aplicarii masurii | | incultpatul”.

care au determinat luarea | preventive, precum  si CSM; INJ; CCCEC - nu

acestei madsuri preventive. In | faptul dacid banuitului, | gy expus careva obiectii Se accepta

ordonanta procurorului  sau,
dupa caz, in incheierea instantei
de judecatd se menjioncazd ca
invinuitului, inculpatului i s-au
explicat consecintele incalcarii
masurii preventive aplicate.

(2) Arestarea preventiva,
arestarea la domiciliu, liberarea
provizorie a persoanei pe
caufiune si liberarea provizorie
a persoanei sub control judiciar
se aplici numai conform
hotéririi instanfei de judecata
emise, atit in baza demersului
procurorului, cit si din oficiu
atunci c¢ind judecd cauza
respectiva. Arestarea la
domiciliu, liberarea provizorie

invinuitului, inculpatului i
s-au explicat consecintele
incalcarii e1.”;

se completeazd cu
un nou alineat, (1'), cu
urmatorul cuprins:

»(1) Instanja de
judecatd emite o incheiere
motivata, in care se indicd
infracfilunea de care este
invinuita, inculpata
persoana, temeiul alegerii
masurii preventive
respective, cu mentionarea
datelor concrete care au
determinat luarea acestei
masuri, necesitatea aplicarii
masurii preventive, precum




Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justigiei | Decizia Comisiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitigi
procedurd penala
pe cautiune si liberarea | gi faptul dacd invinuitului,

provizorie a persoanei sub
control judiciar se aplicd de
catre instan{d ca alternativd a
arestarii preventive, in baza
demersului organului  de
urmadrire penald sau la cererea
partii apararii.

(3) Copia de pe ordonanta
sau de pe incheierea privind
luarea masurii preventive se
inmineaza neintirziat persoanei
faja de care ea se aplicd si
totodatd i se explicd modul si
termenul de atac al acestor
hotariri prevazute in art.196.

inculpatului i s-au explicat

conseciniele incalcérii
masurii preventive,
argumentele
reprezentantului,
aparatorului, invinuitului,

inculpatului, motivindu-se
admiterea sau neadmiterea
lor la stabilirea masurii.”;

alineatul (3) va avea
urmatorul cuprins:

~3) Copia de pe
incheierea privind aplicarea
masurii  preventive  se
inmineaza neintirziat
persoanei fajd de care se
aplicd masura preventiva.
Persoanei i se comunicd in
limba pe care o infelege
motivele aplicarii masurii
preventive fatd de ea i,
totodatd, i se explicd modul
si termenul de atac al
acestora. ”.




Nr. | Reglementidrile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisiei
de procedura penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri gi
ord completare a Codului de imuniti{i
procedurd penald
62.
Articolul  185.  Arestarea Articolul 185 se PG - La articolul 185 | Nu se acceptd — autorul nu a )
preventivi completeaza cu un nou | completarea cu alin.(3') nu se | expus motivele refuzului. Nu se accepta
alineat, (31)’ cu urmitorul | accepta. Ministerul Justitiei nu a propus propunerea
careva modificéri la procedura de | Procuraturii

cuprins;

(3 Motivul
prevdzut la alineatul (2)
punctul 1) se ea iIn
considerare in cazul cind
invinuitul, inculpatul a
refuzat sd comunice locul
permanent de trai al sau.”.

PG- a propus ca articolul
185 (Arestarea preventivd) se
completeaza cu doud alineate (5) si
(6) cuurmatorul cuprins:

» (5) in lipsa invinuitului
chestiunea privind aplicarea
arestirii  preventive  poate fi
examinatd doar in cazul in care nu
se cunoaste locul unde se afla
persoana pusd sub invinuire,
precum si in cazul in care invinuitul
se eschiveazi de la urmdrirea
penala.

(6) In cazul aplicarii arestarii
preventive in lipsa invinuitului,
termenul indicat in mandatul de

arestare curge din momentul
retinerii pe teritoriul Republicii
Moldova sau din  momentul

transmiterii autoritatilor statului a
persoanei extrddate din striindtate,
iar in termen de pind la 72 ore

aplicare a restului in lipsa

persoanei.

Se respinge deoarece este un alt
concept care nu este inclus in
cadrul proiectului de lege pentru
modificarea §i  completarea
Codului de procedurd penala.
Totodata in CPP aceasta institutie
este reglementata de art. 288.

Mai mult ca atit aceste propuneri
nu au fost discutate la grupul de
lucru.

Generale, deoarece
nu au fost expuse
motivele.

Se acceptid pozijia
autorului.
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Nr.
de
ord

Reglementarile
procedura penala

din

Codul

de

Reglementérile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurs penald

Propuneri, obiectii pe marginea
proiectului

Opinia  Ministerului
(autorului)

Justitiei

Decizia

juridice, numiri

imunitagi

Conmisiei

si

persoana refinutd sau extrddatd
trebuie sia fie adusa in fata
Jjudecatorului de instructie pentru a i
se da explicatii §i a i se anunfa
motiveie §i temeiurile arestarii,
precum §i dreptul de a contesta
mandatul de arestare in ordinea
stabilita”.

Codul se completeaza cu

articolul 170" cu urmatorul cuprins:

LArticolul 170'. Retinerea

invinuitului in baza mandatului de
arestare eliberat in lipsa lui

MAI - La articolul 185
alin.(2), propunem ca modificarea
sd@ aibd urmitorul continut:
»alineatul (2) punctul 1), in final
sd se completeze cu sintagma ,,$i
dacd acesta a refuzat s comunice
locul permanent de trai al sau”.
Doar in asa fel va fi corect, clar,
juridic si fard ambiguitati.
deoarece la pct. 1) este prevazut
si banuitul, dar la aliniatul (3"),
propus, se intelege, cd motivul
prevdzut la alineatul (2) punctul
1) se ea in consideratie in cazul
cind invinuitul, inculpatul (fatd

Se accepta

Se accepta.
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Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitati
procedurs penali
banuit) a refuzat si comunice
locul permanent de trai al siu.”
CSJ, CSM, INJ, CCCEC
nu au expus careva cbiectii
63.
Articolul 188. Arestarea la in legatura cu
domiciliu modificarea efectuatd la normele | Se accepta
ce reglementeazi cercetarea | completarea
corespondentei a aparut | proiectului cu
necesitatea de a modifica | modificarile
articolul 188 i anume, | propuse la art. 188.
alineatul (3) punctul 2)
cuvintul ,,corespondentei” se
substituie cu cuvintele
Hrimiterilor postale”.
64,
Articolul 219. Actiunea civila La articolul 219 PG - Propunerea autorilor
in procesul penal alineatul  (4), cuvintele | proiectului de modificare al
(4) La evaluarea cuantumului | ,pierderea increderii 1in | alineatului (4) din articolul 219 se
despagubirilor materiale ale | fidelitatea conjugald” se | accepta.
prejudiciului moral, instan{a de | exclude CSJ - nu se accepta, vezi AP,
judecatdi ia in considerare jurisprudena CEDO; Exclud.ereaA a<ie§te{ nojiuni din { Propunerea fZSJ nu
suferinele fizice ale victimei, CppP reiese insagi din normei care | s¢ accepta  din
prejudiciul agrement sau g;armnte O Interpretare extensiva a rcr;ct):;v:ll:ofxpuse de
estetic, pierderea sperantei in . '
viatd, pierderea increderii in CSM; INJ; MALI;
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se completeazd cu
alineatul (1) cu urmatorul

cuprins:

(1Y Citarea se
poate realiza §i prin
intermediul postei

electronice sau prin orice
alt sistem de mesagerie
electronica, in cazul in care
ofiferul de urmarire penala,
procurorul, instania de
judecata dispune de
mijloacele tehnice necesare
pentru a dovedi cd citatia a
fost primita.”;

alineatul (2) se
completeaza cu
propozitia: »Dacd

actiunea procesuald este
neplanificatd si nu poate
fi aminatd, citagia poate
fi nmanati nemijlocit

(2) (Modul de citare) se
completeaza in final cu propozitia:

,Dacad acfiunea procesuald este
neplanificata si nu poate fi aminata,
citatia poate fi inmanatd nemijlocit
inainte de ora prezentarii.”

Nt Reglementirile din  Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia Ministerului  Justitiei Degiz_ia Co'm.isie?
de procedurd penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) j:urld!ce,. numirt $§t
ord completare a Codului de imunitati

procedurii penald
fidelitatea conjugala, pierderea CCCEC - nu au expus careva
onoarei prin defdimare, obiectii
suferintele psihice provocate de
decesul rudelor apropiate etc.

65.

Artcolul 236 Modul de citare . Artcolul 236: PG - La articolul 236, alineatul | Se acccepta Se acceptd
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul [ Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului Justigiei pec‘iz'ia Coy].isie?
de procedurd penali de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) .!undl.ce,' numiry §l
ord completare a Codului de imunititi

procedurd penald

inainte de ora
prezentarii.”;

se completeazd cu
alineate, (1), (2" si (4) cu
urmitorul cuprins:

» (2" Minorul cu
virsta mai micd de 16 ani
va fi citat prin intermediul
parinjilor sau al tutorelui,
cu exceptia cazului in care
acest lucru nu este posibil.

(4) Instanta de
judecatd poate comunica §i
oral  citafia  persoanei
prezente la sedinta,
aducindu-i la cunostinta
consecintele neprezentirii.
in cursul urmaririi penale,
citatia facutd in acest mod
se consemneaza Intr-un
proces-verbal st se
semneaza de catre persoana
astfel citata.”.
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urmaririi penale de citre mai
mul§i ofiteri de urmarire
penala

alineatul (1), cuvintele ,,cu
incuviintarea procurorului”
se substituie cu cuvintele

articolul 256 alineatul (1) potrivit
carora se propune dispunerea
efectudrii urmdririi penale de

CSJ deoarece modificarea
articolului in cauzi reiese din
modificarea prevazutai la art. 56,
57 CPP.

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de procedurd penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitai
procedura penald
66.
Articolul 246. Termenele de In legaturi cu modificarea
examinare a cererilor si efectuata la art. 298, 299 in | Se accepta
demersurilor vederea unificarii termenilor in | propunerea de
urmdrirea penald s-a modificat §i | modificare a  art.
articolul 246 alineatul (1) | 246.
sintagma ,,3 zile” se substituie
cu sintagma ,,15 zile”.
67.
Articolul 253. Organele de La articolul 253 PG - Propunerea la | La decizia grupului de lucru §i in | Se accepta
urmairire penala alineatul  (3), cuvintele | articolul 253 alineatul (3) nu se | conformitate cu modificarile
(3) Ofiterii de urmdrire | ,,conducdtorului organului | accepti. efectuate la_art. 56,057 CP P,
penald sint indcpendenti, se | de urmarire penala si ale” CSJ — se accepti aceastd modificare efectuatd la
supun legii si indicatiilor scrise | se exclud. MAI - Dupa cum am alin. (3) ‘afost exclusd - din
ale conducatorului organului de mentionat, nu se  admite profect.
urmdrire  penalda i ale modificarea articolul 253 alin.
procurorului. (3), fiindca este vorba de o
subordonare institutionald, mai
mult ca atit excluderea sintagmei
in referinfd contravine si notei
informative a proiectului.
CSM, INJ; CCCEC nu
= au expus careva obiectii.
Articolul 256. Efectuarea La articolul 256 PG - Propunerea la | Nu se acceptd propunerile PG si
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Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitafi
proceduri penali
(1) In cazul unor cauze Lcu informarea | catre mai mul{i ofiteri de urmarire
complicate sau de mari | procurorului”. penald de conducatorul organului
proportii, conducitorul de urmarire penald cu informarea
organului de urmdrire penali, procurorului si nu cu
cu incuviinfarea procurorului, incuviinjarea acestuia nu se
dispune efectuarea urmdririi accepta, acest drept al
penale de citre mai mulfi ofiteri procurorului este indicat in mai
de urmdrire penala. multe articole din cod.
CSJ - Nu se accepts,
consideram ca rolul procurorului
trebuie sa fie mentinut;
CSM; INJ; MALI;
CCCEC - nu au expus careva
obiectii.
69.
Articolul 271. Verificarea In cadrul grupului de lucru s-a | Se acceptd
competentei hotdri modificarea art. 271 intru
corectarea unei lacune existente
in CPP, astfel dupd cuvintele
,Organul de urmdrire penala”
se completeaza cu cuvintele ,, ,
procurorul”
70. Articolul 274 inceperea La articolul 274: PG - Articolul 274. Inceperea | Se respinge deoarece este un alt | Se accepti pozitia
urmaririi penale alineatul (1) dupd | urmaririi penale concept decit cel prevazut in | autorului
cuvintele  ,organul de (1) Organul de urmdrire ori | proiectul de Lege pentru
urmarire penala” se | procurorul sesizafi in  modul modlﬁc.area &l _compl?tarea
completeazi se previzutlil} zz:rti(ciolele 262 5i 273 ale S[C:iiull; :lf pzzcegglt'a [l):nasl:;ﬁnta
% N rezentulul Cod pornesc urmarirea
completeaza cu cuvintul ,, , genalé prin etgectuarea primei | grupului de lucru efectuata

procurorul”

72




Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului Justitiei !)ec.iz‘ia CoPn‘isiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) _!urld{ce,. numirl  §l
ord completare a Codului de imunitagi

procedurd penali

alineatul (2) dupa
cuvintele  ,organul de
urmdrire penalad” se
completeazd cu cuvintele ,,

T ] ki

, ProCuronin

alineatul 3)
cuvintele ,,S€ supun
confirmarii de cétre

procuror” se substituie cu
cuvintele ,,se aduce in scris
la cunostinta procurorului”,
iar a doua propozitie va
avea urmdtorul cuprins;

,,L.a momentul luirii
cunostingei cu ordonanta de
incepere a urmdririi penale,
procurorul fixeaza
termenul de urmirire in
cauza respectiva.”.

alineatul (7N,
cuvintele »procurorul
ierarhic superior anuleaza
ordonanta” se substituie cu
cuvintele ,»procurorul
anuleaza ordonanta pe care
a emis-0”.

actiuni procesuale in cazul in care,
din cuprinsul actului de sesizare sau
al actelor de constatare, rezulti o
banuiald rezonabilda ca a fost
sdvirsitd o infractiune si nu existd
vreuna din circumstantele care
exclud urmdrirea penald, informind
despre aceasta persoana care a
inaintat sesizarea sau organul
respectiv.

(2) Organul de urmérire penald, in
termen de 24 de ore de la inceperea
urmaririi penale informeaza in scris
procurorul cu prezentarea
materialelor de urmarire penala. In
cazul 1n care procurorul considera
ca lipsesc temeiurile pentru a incepe
urmdrirea penald, el prin ordonanta
va dispune incetarea urmaririi
penale .

(3) Daca din cuprinsul actului de
sesizare rezultad vreunul din cazurile
care 1mpiedicd pornirea urmdririi
penale, organul de urmirire penala
inainteazd  procurorului  actele
intocmite cu propunerea de a nu
porni urmirirea penala. in cazul in
care procurorul refuzi pornirea
urmdririi  penale, el emite o
ordonan{d motivata si anunta despre
aceasta persoana care a Inaintat

anterior dezbaterii proiectului in
prima lectura s-a a ajuns la un
numitor comun, care este expus
in proiect.
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Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia ~ Comisiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, pumiri i
ord completare a Codului de imunitati

proceduri penali

x

sesizarea. In cazul in care fapta
constituie 0 contraventie,
procurorul concomitent porneste
cauza contraventionala, 0
examineazid §i aplicd sanctiunea
contraventionald. Dacd aplicarea
sanctiunii contravenfionale nu este
de competenta procurorului, cauza
se trimite spre  examinare
judecéatorului de instructie. Daci
procurorul considerd cd nu sint
circumstante care impiedica
urmarirea penala, el restituie actele,
cu indicatia sa, organului de
urmérire penald pentru efectuarea
urmadririi penale.

(4) Ordonanta de a refuza
inceperea urmdririi penale poate fi
atacatd, prin plingere, in conditiile
art.298-299" si 313.

(5) Daca ulterior se constati ci nu
a existat sau cd a disparut
circumstanta pe care s-a bazat
decizia de a refuza pornirea
urmadririi penale, inclusiv daca fapte
noi sau recent descoperite au aparut,
sau dacd un viciu fundamental a
afectat hotérirea adoptata,
procurorul ierarhic superior sau
procurorul care a adoptat solutia
anuleazd ordonanfa i dispune

74




Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea [ Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia  Comisiei
de | proceduri penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitéti

procedurd penald

inceperea urmaririi penale.”
Varianta de alternativi:
Articolul 274 va avea urmaitorul

cuprins:
»Articolul 274, Inceperea urmririi
penale

(1) Organul de urmirire on
procurorul  sesizati 1n  modul
prevazut in articolele 262 i 273 ale
prezentului Cod pornesc urmérirea
penald prin ordonantd in cazul in
care, din cuprinsul actului de
sesizare sau al actelor de constatare,
rezultd o banuiald rezonabild cid a
fost savirgiti o  infractiune,
informind despre aceasta persoana
care a inaintat sesizarea sau organul
respectiv.

2) in cazul ce nu sufera aminare,
urmdrirea penald poate fi pornitd §i
sub formd de rezolutie, care este
fixatd in procesul-verbal al primei
actiuni procesuale ce nu suferd
aminare. Rezolufia datd confine
mentiunea privind pornirea
urmaririi penale §i organul sau
persoana imputernicitd se efectueze
urmdrirea penala.

(3) Ordonanta i rezolutia de
incepere a urmadririi penale nu este
susceptibild de a fi atacata.
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justiiei | Decizia ~ Comisiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare i | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitati

_proceduri penali

(4) Organul de urmarire penala, in
termen de 24 de ore de la inceperea
urmdririi penale informeaza in scris
procurorul cu prezentarea
materialelor de urmarire penald. In
cazul in care procurorul considerd
cé lipsesc temeiurile pentru a incepe
urmdrirea penald, el prin ordonantd
va dispune incetarea urmaririi
penale.

(5) Daca din cuprinsul actului de
sesizare rezultd vreunul din cazurile
care impiedicd pornirea urmaririi
penale, organul de urmarire penald
inainteazd  procurorului  actele
intocmite cu propunerea de a nu
porni urmarirea penala. In cazul in
care procurorul refuzi pornirea
urmdririi penale, el emite o
ordonan{d motivati si anuntd despre
aceasta persoana care a inaintat
sesizarea. In cazul in care fapta
constituie 0 contraventie,
procurorul concomitent porneste
cauza contraventionala, 0
examineazi i aplicd sancfiunea
contraventionald. Daca aplicarea
sanctiunii contraventionale nu este
de competenta procurorului, cauza
se  trimite spre  examinare
judecdtorului de instructie. Dacd
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Nr.
de
ord

Reglementirile din Codul de

procedura penali

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurd penali

Propuneri, obiectii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitagi

Comisiei

numiri

si

procurorul considerd cd nu sint
circumstange care impiedica
urmarirea penala, el restituie actele,
cu indicaia sa, organului de
urmdrire penald pentru efectuarea
urmdririi penale.

(6) Ordonanta de a refuza
inceperea urmdririi penale poate fi
atacatd, prin plingere, in condiiile
art.298-299 si 313.

(7) Daca ulterior se constati
ci nu a existat sau cd a disparut
circumstanta pe care s-a bazat
decizia de a refuza pornirea urmaririi
penale, inclusiv dacad fapte noi sau
recent descoperite au apdrut, sau
dacd un viciu fundamental a afectat
hotirirea  adoptati,  procurorul
ierarhic superior sau procurorul care
a adoptat solutia anuleazi ordonanta
si dispune 1inceperea  urmaririi
penale.”

Deputatul Raisa Apolschi a
propus ca la alineatul (1) dupd
cuvintul ,,dispune” cu sintagma ,,in
termen de 30 de de zile”

Se acceptd

Se acceptd

71.

Articolul 275. Circumstantele
care exclud urmarirea penali

Tinind cont de conceptul de
modificare a CPP i de
modificirile operate la ar. 284,

Se acceptd
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia  Comisiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitati
procedurs penali
285 grupul de lucru a considerat
oportund efectuarea modificarilor
si la articolul 275 §i anume:
la punctul 5) cuvintele
. » Cu exceptia cazurilor de
reabilitare” se exclud;
la punctul 6) se
completeazi cu cuvintele ,,sau
plingerea prealabild a fost
retrasd.”.
72.
Articolul 285. Incetarea Articolul 285. PG - La articolul 285 |Nu se acceptd. Este un alt|Se accepta pozifia
urmdririi penale Incetarea urmaririi penale | (Incetarea urmaririi penale): concept decit cel previzut in | aurotului
H Incetarea alineatul (1) se completeazi cu proiectul ~de Lege pentru

urmdririi penale este actul
de liberare a persoanei de
rdspunderea penald si de
finisare a actiunilor
procedurale, in cazul in

care pe motiv de
nereabilitare legea
impiedica continuarea
acesteia.

2) Incetarea

urmdririi penale are loc in
cazurile de nereabilitare a
persoanei, previzute la
pct.4) — 9) art. 275 din
prezentul cod, precum si

punctul 6) cu urmatorul cuprins:

,»0) bdnuitu sau invinuitul a
acordat un ajutor esenfial (a
contribuit _activ) la objinerea
probelor si descoperirea
infractiunilor grave, deosebit de
grave §i exceptional de grave.

La alineatul (6") cuvintul ,si”
se inlocuieste cu cuvintul ,,cu”.

Alineatul (7) se completeazi in
final cu cuvintele “, precum §i
dreptul de a lua cunostinii de
materialele cauzei penale din
momentul incetirii  urmaririi
penale”;

la alineatul (8), cuvintele ,,cu

modificarea gi completarea CPP.
Mai ult ca atit aceste propuneri
nu au fost discutate in cadrul
grupului de lucru.
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia ~ Comisiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitati
proceduri penala
dacd existd cel pufin una | indicarea termenului pentru

din cauzele prevazute la
art. 53 din Codul penal, sau
in cazul in care se constatd
ca:

1) plingerea
prealabild a fost retrasd de
cdtre partea vatamata sau
partile s-au impécat — in
cazurile in care urmarirea
penala poate fi pornita
numai in baza plingerii
prealabile sau legea penala
permite impécarea;

2) persoana nu a
atins virsta la care poate fi
trasd la rdspundere penala;

3) persoana a
savirsit 0 fapta
prejudiciabild fiind in stare
de iresponsabilitate si nu
este necesard aplicarea
masurilor de constringere
cu caracter medical.

3) Incetarea
urmdririi penale are loc in
orice moment al urmaririi
penale, cind se constata

efectuarea acesteia” se exclud.

Articolul se completeazi cu
alineatele (4') - (4°) cu urmitorul
cuprins:

v (41) Procurorul General, prim
— adjunctul  §i  adjunctii
Procurorului General pot dispune
prin ordonanta motivata,
incetarea urmdririi penale in
privinfa banuitului sau
invinuitului care a acordat un
ajutor esenfial (@ contribuit
activ) ia obtinerea probelor si
descoperirea infractiunilor grave,
deosebit de grave si exceptional
de grave, care sint mai grave sau
mai periculoase decit fapta
penalda sivirgiti de aseastd
persoand, dacd in lipsa acestui
ajutor descoperirea infractiunii si
obtinerea probelor era imposibild
sau substanfial ingreuiatd (mulf
mai_dificild) pentru organul de
urmdrire penala.

(4% Incetarea urmiririi
penale se dispune cu acordul
banuitului sau invinuitului.

(4%) Procurorul sau organul de
urmdrire penald poate dispune
reluarea urmaririi penale in cazul
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Nr.
de
ord

Reglementirile
procedura penala

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare i
completare a Codului de
proceduri penali

Propuneri, obiectii pe marginea
proiectului

Opinia  Ministerului
(autorului)

Justitiei

Decizia

juridice, pumiri

imunitagi

Conmisiei

si

existenta temeiurilor
previazute la alin. (2) al
prezentului articol §i se
aplicd individual in privinta
persoanci.

“4) incetarea
urmaririi penale se dispune
de catre procuror prin
ordonanta din oficiu sau la
propunerea organului de
urmarire penala.

&) Pe linga
elementele previzute la
art.255 din prezentul cod,
ordonanta de incetare a
urmdririi penale trebuie sa
cuprindd  date  privind
persoana si fapta la care se
refera incetarea urmdririi
penale, precum si
temeiurile de fapt si de
drept in baza céarora se
dispune incetarea urmaririi
penale si informatia privind
condifiile de intrare in
vigoare si ordinea de
contestare.

(6) La incetarea

in care banuitul sau invinuitul a
refuzat si acorde ajutor la
obtinerea probelor §i
descoperirea infracfiunilor sau
dacd pe parcursul a trei ani dupa
incetarea urmdririi penale a
sdvirsit o noui infractiune”.

Articolul se completeazid cu
alin.(6%) cu urmatorul cuprins:

,,(62) In cazurile in care

pe dosar urmeaza a fi dispusd
incetarea urmdririi penale cu
privire la alte fapte decit cele
pentru care se va adopta solutia
de trimitere a cauzei penale in
instantd pentru judecare in fond,
procurorul dispune mai intii
disjungerea  materialelor de
urmirire cu privire la aceste
fapte in dosare separate dupd
care emite ordonanta de incetare
a urmaririi penale.”

97. Articolul 286 se
exclude.

80




Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia ‘Ministerului Justitie Dec?ul Co'l:;me:
de proceduri penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) Jury l’ct;,' pumirt - §
ord completare a Codului de Imunitagt

proceduri penald

urmaririi penale,
procurorul, daci este cazul,
dispune si referitor la:

1) revocarea
miasurii preventive st a
altor masuri procesuale in
modul previzut de lege;

2) restituirea
cautiunii in cazurile si in
modul prevazut de lege;

3) aplicarea
masurilor de siguranta;
4) incasarea

cheltuielilor judiciare sau
alte chestiuni previzute de
lege.

) Incetarea
urmaririi penale gi liberarea
persoanei de rédspundere
penald nu pot avea loc
contrar vointei acesteia, ori
a reprezentantului legal,
inclusiv in cazul cererii de
reabilitare a  persoanei
decedate. Intr-un astfel de
caz, urmirirea penald
continua.

(8) Daci constati ca
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia 'Ministerulm Justitiel Degdlz_lc:ie ] uC{:;gme:
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) jurl liti’ti $
ord completare a Codului de lmun

procedurd penald

nu este cazul sd dispuna
incetarea urmadririi sau a
dispus incetarea partiald,
fie din alte considerente,
persista necesiiatea
continudrii procesului
penal, procurorul dupi caz,
restituie  cauza  penald
organului de urmdrire
penald, cu indicatia
respectivd, fixind termenul
urmdririi penale, sau luind
o alta decizie in
conformitate cu prezentul
cod.

(9) Concomitent cu
incetarea integrala a
urmdririi penale, daca fapta
penald nu se imputd altei
persoane $i  nu  este
necesara continuarea
procesului  penal, prin
aceeasi  ordonanta  se
dispune i clasarea cauzei
penale.

(10) Daca fapta
constituie o contraventie,
sau in cazul liberdrii de
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiec{ii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Conmisiei

de procedura penala de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice,' numiri §i
ord completare a Codului de imunitati
proceduri penald

rispundere  penald in
conformitate cu art. 55 al
Codului penal, procurorul,
in conditiile legii, aplicd

sancfiunea
contraventionala. Daca
aplicarea sanctiunii

contraventionale nu tine de
competenta  procurorului,
cauza se transmite imediat
spre examinare in instanta
de judecata.

Articolul 286.
Clasarea procesului penal

Clasarea procesului
penal este actul de
finalizare a oricéror actiuni
procesuale  intr-o cauzi
penald sau pe marginea
unei sesizari cu privire la
infracfiune §i se dispune
printr-o ordonantd motivata
a procurorului, din oficiu
sau la propunerea organului
abilitat, concomitent cu
incetarea sau scoaterea
integrala de sub urmadrirea
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei Decizia Copisiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare gi | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunititi
Pproceduri penald
penald, fie cind in cauza
penald nu este banuit sau
invinuit §i existd una din
circumstantele prevazute la
pct.ly -3) art275 din
prezentul cod.”.
73. . -
Articolul 290. Verificarea de La articolul 290 PG - La articolul 290 nu | Se accepta inlocuirea sintagmei | Se accepta
citre procuror a cauzei | alineatul (1), cuvintele | se accepti modificare propusi la | 10 cu 15 zle in rest mengionam
imi ; = | cd insisi PG a acceptat ca
primite »aprobat de procurorul | alineatul (1), propunem o altd |® Gitutul  aprobarii de catre
(1) Procurorul, in termen de | ierarhic superior” se | variantd la acest alineat: g‘r i)cl:urorul P ierarhic  superior
cel mult 10 zile de la primirea | exclud. cuvintele ,aprobat de urmeaza de exclus.

dosarului trimis de organul de
urmarire  penald,  verifica
materialele dosarului si
actiunile procesuale efectuate,
pronungindu-se asupra acestora.
Daca procurorul constata probe
obtinute contrar prevederilor
prezentului cod si cu incélcarea
drepturilor banuitului,
invinuitului, prin ordonan{i
motivata, aprobata de
procurorul ierarhic superior,
exclude aceste probe din
materialele dosarului. Probele
excluse din dosar se pastreazi
in conditiile art.211 alin.(2).

procurorul ierarhic superior” se
exclud;

cifra ,,10” se inlocuieste

cu,l15”.

CSJ — se accepta;

CSM; INJ; MAI;

CCCEC - nu au inaintat careva
obiectii.
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Nr.
de
ord

Reglementirile din  Codul de
proceduri penala

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
proceduri penala

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului  Justitiei
(autorului)

Decizia

juridice, numiri

imunititi

Comisiei

si

74.

Articolul 292. Restituirea
cauzei sau trimiterea ei
la alt organ

Tinind cont de conceptul
proiectului, grupul de lucru a
ajuns la concluzia oportunitatii
de completare a articolului 292
cu alineatul (4) cu urmétorul
cuprins:

+(4) In cazurile in care
considerd necesar, procurorul,
intr-un termen  rezonabil,
efectueazd personal actiunile
procesuale pentru completarea
urmdririi penale sau pentru
refacerea actiunilor efectuate
cu incdlcarea dispozifiilor
legale, dupd care decide
terminarea urmdririi penale,
restituirea cauzei sau
trimiterea ei la alt organ de
urmdrire penald.”.

Se accepti

75.

Articolul 295. Solutionarea
cererilor in legatura

cu terminarea
urmaririi penale

Tinind cont de conceptul
proiectului in privinta unificarii
termenilor in urmérirea penald
grupul de lucru a ajuns la
concluzia ca La articolul 295 in
alineatul (D) cuvintul
,imediat” se substituie cu
cuvintele ,in termen de cel
mult 15 zile.

Se accepta
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea Opinia  Ministerului  Justitiel !)ec-lz.la Coynsneg
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autoruiui) J'lll‘ldl.ces‘ numirt  §i
ord completare a Codului de imunitéfi
procedurd penald .
76. Articolul 307  Examinarea La articolul 307 Dnul Vladislav Gribincea | Se accepta Se accepta
demersurilor privind aplicarea | alineatul (1), a doua §i a | a propus excluderea a propozifiei
fatd de banuit | treia propozitie vor avea | a doua din propunere intrucit

a arestdril preventive, arestirii
la domiciliu

28 LSee

urmatorul cuprins:
in
procurorului  se indicd
fapta care face obiectul
banuirii, invinuirii, textul
de lege in care aceasta se
incadreazd si pedeapsa
prevazutd de lege pentru

savirgirea ei, motivul,
temeiul §i  necesitatea
aplicarii arestarii

preventive sau a arestérii la
domiciliu, precum si faptul
cé invinuitului, inculpatului
1 s-au explicat consecintele
incalcarii masurii
preventive. La demers se
anexeazd materialele care

confirma temeiurile de
aplicare a arestarii
preventive sau arestirii la
domiciliu. Demersul si

materialele care confirma
temeiurile de aplicare a
arestirii preventive sau

limiteazd dreptul apararii la
1ala ~

matcriaiCic cauzei.
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Nr.
de
ord

Reglementdrile din Codul

proceduri penala

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare i
completare a Codului de
procedurd penald

Propuneri, obiectii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului
(autorului)

Justitiei

Decizia
juridice,
imunitagi

Comisiei

numiri

si

arestarii la domiciliu se
prezintd  avocatului 1In
momentul depunerii
demersului cu privire la

aplicarca arestarii
preventive sau arestdrii la
domiciliu si judecatorului
de instructie sau instantei
de judecatid. Procurorul
poate sa pastreze
confidentialitatea prin
ordonantd motivata doar a
acelor informatii,
dezviluirea cdrora ar putea
pune in pericol siguranta
altor persoane sau ar putea
impiedica urmirirea penald
in desfisurare sau confine
informatii confidentiale
pertinente pentru
securitatea nationala.”.

77.

Articolul 308. Examinarea

demersurilor privind aplicarea

fatd de invinuit a arestarii
preventive,

prestarii la
domiciliu sau prelungirea

La articolul 308
alineatul (1), a doua si a
treia propozijie vor avea
urmdtorul cuprins:

»in
procurorului  se

demersul
indica

Dnul Vladislav Gribincea
a propus excluderea a propozitiei
a doua din propunere intrucit
limiteaza dreptul apérarii la
materialele cauzei.

Se acceptd

Se acceptd
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei pegma Co‘m.lsw!
de procedura penala de Lege pentru modificare i | proiectului (autorului) _!undn_ce,. pumiri §i
ord completare a Codului de imunitati

proceduri penald

duratei arestarii
tnvinuitului

fapta care face obiectul
banuirii, invinuirii, textul
de lege in care aceasta se
incadreazd §i  pedeapsa

Tacn  am

vt X Aa o daas =
picvasuwa ac ICEC pouuu

infractiunea savirsita,
motivul, temeiul si
necesitatea aplicarii

arestdrii preventive sau a
arestarii la domiciliu si

faptul cd  banuitului,
invinuitului i s-au explicat
consecinfele incalcarii

miasurii  preventive. La
demers se anexeazi
materialele care confirma
temeiurile de aplicare a
arestdrii  preventive  §i
arestarii  la  domiciliu.
Demersul §i materialele
care confirmd temeiurile
de aplicare a arestarii
preventive gi arestdrii la
domiciliu  se  prezinta
avocatului in momentul
depunerii demersului cu
privire la aplicarea arestarii
preventive si arestarii la
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Nr.
de
ord

Reglementarile
proceduri penald

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurd penali

Propuneri, obiectii pe

proiectului

marginea

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitati

Comisiel
aumiri s§i

domiciliu la judecatorul de
instructie sau in instanta de
judecatd. Procurorul poate
sa pastreze

ntinlitatan

entialitatea prin
ordonan{d motivatd doar a
acelor informatii,
dezviluirea carora ar putea
pune in pericol siguranta
altor persoane sau ar putea
impiedica urmarirea penala
in desfasurare sau contine
informatii confidentiale
pertinente pentru
securitatea nationala.”.

78.

La articolul 332
alineatul (1), sintagma ,,
pct. 2)-9) ” se substituie cu
sintagma ,, pct. 5)-9)”.

articolul 332:
aparitorului la
efectele

PG - La
(Participarea
judecarea cauzei si
neprezentarii lui)

articolul se completeazi cu
alineatele (1') si (6) care vor
avea urmitorul cuprins:

(1Y incetarea procesului
penal pe motivul intervenirii
impacarii pargilor nu se admite in
cazurile in care:

- in privinta inculpatului pe
parcursul ultimului an a fost
dispusd  incetarea  urmaririi
_penale sau incetarea procesului

Nu se acceptd. Este un alt
concept decit cel previzut in
proiectul de Lege pentru
modificarea si completarea CPP
cu exceptia alineatului (6) din art.
332 care se accepta

Se acceptd pozifia

autorului.
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementdrile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia  Comisiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri
ord completare a Codului de imunitati

proceduri penali

penal in baza art.285 alin(l)
pet.1);

- lipseste acordul scris al
procurorului pentru acceptarea
impécdrii pe motiv cd exista cel
putin una din circumstantele
prevazute la art276' alin.(2)
pct.2) - 4).

»(6) Dacé in procesul judecarii
cauzei, ansamblul de probe
cercetate de instanfa de judecatd
nu confirmd invinuirea adusi
inculpatului, procurorul este in
drept si renunge partial sau
integral la invinuire. Renuntarea
procurorului la invinuire se face
in scris §i atrage adoptarea de
cdtre instanfa de judecatd a unei
sentinfe de incetare a procesului
penal.”

De asemenea, in context cu
propunerile specificate supra, se
impune necesitatea de a dezvolta
institutia impacarii pargilor in
procesul penal in legatura cu
care fapt, propunem cu
insistentd, de a include in
proiectul prezentat Parlamentului
propunerile PG la art.276 si
276"

91. Articolul 276:

90




(2) In cazul in care cauza se
Judecd de un singur judecitor, el
poate adopta hotirirea respectiva
imediat in sala de gedintd. Daci
este necesar, pentru solutionarea
cauzei, judecdtorul poate anunfa
intrerupere pentru aceeasi zi sau,
dupd caz, amind pronuntarea
hotaririi pe termenul prevazut in
alin.(1).

retrage in deliberare pentru
adoptarea hotaririi. Hotérirea
motivati se pronunti in
termen de cel mult 30 de zile.

(2) Instanta de judecata
informeaza partile despre
locul, data §i ora pronuntirii
hotaririi.

3) Hotarirea
Jjudecatoreasca se plaseazi in

judecati se retrage in deliberare.
Deliberarea si pronuntarea hotaririi
se poate face in sedinfa in care au
avut loc dezbaterile judiciare sau la o
datd  ulterioard  stabilitd  de
presedintele completului de judecata,
dar nu mai tirziu de 30 de zile de la
incheierea dezbaterilor.”

Prin urmare, este necesara
excluderea propozitiei a doua a

VAR: I, (MJ);
»(1) Dupi incheierea
sustinerilor orale, completul

de judecata se retrage in
deliberare. Presedintele
completului de  judecatd

stabileste data si ora Intrunirii
completului de judecatd pentru
a delibera pe marginea cauzei.

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitati
procedurs penali
De asemenea, in context cu
propunerile specificate supra, se
impune necesitatea de a dezvolta
institugia impéacarii pargilor in
procesul penal in legaturd cu
care fapt, propunem cu
insistentd, de a include 1in
proiectul prezentat Parlamentului
propunerile PG la art.276 si
276"
91. Articolul 276:

79. In cadrul sedintei
Articolul  338. Solutionarea | Articolul 338 va avea PG - Consideram | Referitor la modificarea | Comisiei din
cauzei urmatorul cuprins: formularea propusa la alin.(1) al | articolului in cauzd grupul de | 14.03.12 s-a decis

(1) Deliberarea si pronuntarea HArticolul 338. | art.338 CPP din proiect confuzi si | lucru nu a ajuns la un numitor | acceptarea
hotaririi se fac de indatd dupa | Deliberarea §i  adoptarea | cu o interpretare ambigud, din care | comun §i s-au elaborat 3 | variantei unei
incheierea dezbaterilor. Pentru | hotaririi motiv propunem urmétoarea redactie | varianta: variante de
motive intemeiate, deliberarea si (1) Dupd incheierea | a aliniatului in cauza: Articolul 338 va avea | compromis:
pronuntarea  hotdririi  pot fi | dezbaterilor Jjudiciare, »(1) Dupd  incheierea | yrmatorul cuprins: Varianta MJ sa fie
aminate cu cel mult 10 zile. completul de judecati se | dezbaterilor judiciare, completul de aplicabild  pentru

hotdrdrile emise de
Jjudecdroti care au

judecat cauza
unipersonal,
(ulterior CSJ a
sugerat
posibilitatea

aplicdrii acestui tip
de pronuntare a
hotaririlor pentru
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Nr.
de
ord

Reglementarile din Codul de

proceduri penali

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurii penali

Propuneri, obiectii pe marginea

proiectului

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Comisiei
numiri §i

Decizia
juridice,
imunitati

(3) Daci pronungarea hotiririi se
amind,  presedintele  sedintei
informeaza partile prezente despre
ora §i data cind aceasta va fi
pronuntata

aceeasi zi dupa pronuntare, pe
pagina web a instantei.

(4) Copia hotarirei se
inmineaza, imediat dupd
pronuntarea acesteia,
inculpatului arestat, iar
celorlalte parfi care nu s-au
prezentat in sedinta de
judecatd li se comunicd in
scris  despre  pronuntarea
hotarirei, plasarea acesteia pe
pagina web a instantei, si
posibilitatea de a primi copia
acesteia la sediul instantei.”.

alin.(2) al art.338 CPP din proiect
avind in vedere cd chestiunea
amindrii intocmirii hotaririi motivate
si pronuntirii ei a fost reglementati
la alin.(1) al acestui articol.

CSJ- Nu se accepti, propunem sa fie
menfinutd redactia actualda a
articolului dat, cu completarea
articolului cu alin.(4) in urmaétoarea
redactie “Hotarirea redactatid se
plaseazi pe pagina web a instanfei”.
SCM, INJ, MAIL, CCCEC - nu au
expus careva obiectii

Sedinta de deliberare poate fi
aminata.

(2) Participanfii la
proces sint Instiintafi despre
locul, data i ora pronuntirii
hotaririi motivate. Instanta de
judecatd, in termen de pina la
30 de zile, intocmeste
hotarirea motivata.

(3) in situatii
exceptionale, cand raportat la
complexitatea cauzei
pronuntarea nu poate avea loc
in termenul prevazut la alin.
(2) instanta poate amdna
pronuntarea pentru cel mult
15 zile.

(4) Copia hotéririi
motivate se inmineaza
participanfilor ~ prezenfi la
sedinfa de judecata.

Participantilor, care nu s-au
prezentat in sedinja de
judecata, li se expediaza, in
termen de 3 zile, copia
hotéririi motivate.”.

instantele de fond);
Propunerea
inaintatd de Curtea
de Apel sa fie
utilizatd pentru
hotdririle emise de
un complet din trei
Jjudecdtori
(respectiv,se
propune pentru
hotdririle emise in
apel sau recurs).
Este necesar de a
coordona
chestiunea
suplimentar
CSJ.

data
cu




Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia ~ Comisiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitéti

proceduri penald

VAR: II (Curtea de
Apel)

LHArticolul 338 va avea
urmatorul cuprins:

»(1) Dupd incheierea
sustinerilor orale, completul
de judecata se retrage in
deliberare. Sedinta de
deliberare poate fi améanati, cu
fixarea unei alte date concrete
a sedintei de deliberare.

2) Completul de
judecatd, in urma deliberarii,
adoptd dispozitivul hotararii,
sau hotdrarea integrald, in
ultimul caz, pronuntindu-se
asupra tuturor  aspectelor
esentiale. Pronuntarea
dispozitivului hotérérii, sau a
hotararii integrale,este publicé,
despre ce se face consemnare
in procesul verbal.

(3) In cazul pronuntarii
hotararii  integrale, copia
hotararii motivate se
inmaneaza participantilor
prezenti la sedin{a de judecata.
Participantilor, care nu s-au
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Nr.
de
ord

Reglementirile
proceduri penald

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege peatru modificare si
completare a Codului de
proceduri penali

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului  Justiiei
(autorului)

Decizia

juridice, numiri

imunititi

Comisiei

si

prezentat in sedinfa de
judecatd, li se expediazd in
termen de 3 zile copia
hotérérii motivate.”.

4 in cazul
pronuntrii dispozitivului
hotararii, presedintele
completului de  judecatd
anuntd  participantilor la
proces despre locul, data si ora
pronuntdrii hotdrdrii motivate.
Instanta de judecata, in termen
de pind la 30 de zle
intocmesgte hotirarea motivata.
in cazul .....
intocmirii hotararii motivate in
termenii fixafi, acest termen
poate fi extins, prin incheiere
motivatd a completului de
judecatd, insd nu mai mult de
15 zile. Prevederile al. 3 al
acestui articol, se aplicd in
mod corespunzator.”.

VAR III (Curtea
Suprema de Justitie) in cazul
daca nu se accepta varianta
VAR II pentru care pledim:




Nr.
de
ord

Reglementirile
proceduri penald

din

Codul

de

Reglementiirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
proceduri penald

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului  Justitiei
(autorului)

Decizia

juridice, numiri

imunitagi

Comisiei

si

(1) Dupa incheierea
sustinerilor orale, completul
de judecatd se retrage in
deliberare. Presedintele
completului de  judecatd
stabileste data si ora intrunirii
completului de judecata pentru
a delibera pe marginea cauzei.
Sedinta de deliberare poate fi
aminatd. Rezultatul deliberérii
se consemneazd intr-o minuti,
care trebuie sd aibd continutul
previazut pentru dispozitivul
hotdrarii. Minuta se semneaza
de membrii completului de
judecati.

(2) Participantii la proces
sunt ingtiintati despre locul,
data si ora pronuntérii hotéririi
motivate. Instanta de judecats,
in termen de pina la 30 de zile
intocmeste hotérirea motivata.

3) in situatii
exceptionale, ciand raportat la
complexitatea cauzei

pronuntarea nu poate avea loc
in termenul prevazut la alin.
(2) instanta poate aména

Ne

wh



judecitorii care au participat la
deliberare.

»Dacd unul din judecatorii
completului de judecatd nu
are posibilitatea de a semna
hotirirea, iIn locul lui
semneazi presedintele
sedintei, iar dacd si aceasta
este in imposibilitate de a
semna, in locul lui semneazi
pregedintele instantei. in toate
cazurile, 1in hotarire se
mentioneazi cauza
imposibilita{ii de a semna.”

expus careva obiectii

semneazi de toti judecatorii
care au participat la
deliberare ”.

se completeazi cu un
nou alineat, 8), cu
urmaétorul cuprins:

»(8) Daca unul dintre
judecatorii completului de
judecatii nu are posibilitatea
de a semna hotirirea, in
locul

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecti pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei
de proceduri penala de Lege pentru modificare i | proiectului (autorului) juridice, pumiri §i
ord completare a Codului de imunitati
- proceduri penali
pronuntarea pentru cel mult
15 zile.
4) Copia hotaririi
motivate se inmineaza
participangilor — prezenti la
sedinfa de judecata.
Participantilor, care nu s-au
prezentat in sedinta de
judecatd, li se expediazd in
termen de S zile copia hotéririi
motivate.”.
80. | Articolul 339. Procedura | Articolul 339 aliniatul (6) | PG - se accepta Grupul de lucru a elaborat | 4 se vedea
deliberarii cuvintele ,,sau in dispozitivul | CSJ - Nu se acceptd, propunem si | urmitoarea varianti remarcile la
(6) Rezultatul deliberarii se | ei” se exclud. fie mentinutd redactia actuala a Articolul 339; punctul 39.
consemneazi in hotarirea | Se completeazi cu un nou | articolului. aliniatul (6) va avea
re_,spect'i\.fﬁ igtegralé sau In aliniflt (8), cu urmaitorul urmitorul cuprins;
dispozitivul ei, semnat de toti | cuprins: CSM, INJ, MAIL, CCCEC - nu au ,Hotirirea se
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Nr.
de
ord

Reglementirile

din Codul de

procedura penali

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurd penald

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Comisiei
numiri §i

Decizia
juridice,
imunitati

lui semneazi presedintele
sedintei, iar daca §i acesta
este in imposibilitatea de a
semna, in locul lui
semneazi presedintele
instantei. In toate cazurile,
in hotarire se mentioneazi
cauza imposibilitatii de
a semna.”.

81.

Articolul 340. Pronungarea
hotaririi

Reiesind din conceptul cu privire
la modalitatea de emitere a
hotaririi propus de catre CSJ, au
propus fost inaintate propuneri de
modificare a art. 340 in
urmatoarea varianta:

Articolul 340:

La aliniatul (1)
cuvintele ’ Hotéararea
adoptatd” se substituie cu
cuvintele ,Partea dispozitivd
a hotérarii motivate”.

(Propunerea CSJ poate
fi acceptata in cazul in care se
va accepta varianta a CSJ de
modificare la art. 338, pct. 39
din Tabela).

A se vedea
remarcile la
punctul 39.




Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Comisiei

de proceduri penalid de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imuniti(i
_procedurd penali

82.

Articolul  343. Redactarea | Articolul 343 se exclude. PG - se accepts; Modificarea articolului in cauza

hotéririi judecatoresti CSJ - Nu se accepti propunerea | depinde de conceptul promovat

(1) In cazul in care a fost respectivi si propunem si fie | de catre CSJ referitor la

pronuniat numai dispozitivul mentinutd  redactia actuald  a | modificarea art. 338, pct. 39 din

hotdririi, acesta se redacteaza articolului dat; Tabela.

integral, in cel mult 10 zile de la MAI, INJ, CSM, CCCEC - nu au

pronuntare, de cétre unul dintre expus careva obiectii

judecitorii care au participat la
judecarea cauzei §i se semneaza de
toti judecidtorii completului de
judecata.

(2) Daci vreunul dintre judecatorii
din completul de judecati nu are
posibilitate sa semneze hotarirea
redactati, ea se semneazi in locul
acestuia de presedintele sedintei,
iar dacd §i presedintele sedintei
este in imposibilitate de a semna
hotérirea, aceasta s¢ semneazi de
presedintele instantei. in toate
cazurile, pe hotirire se face
mentiune despre cauza care a

determinat imposibilitatea
semnarii.
83.
Articolul 344’ PG - Propunerea de | Asupra conceptului in cauzi nu | Nu se  acceptd
Solutionarea  cauzei fin | completare a Codului cu articolul | s-au expus membrii grupului de | propunea PG din
procedura medierii  ori | 344’ privind solutionarea cauzei in | lucru. motivele expuse de
fmpicirii partilor procedura medierii ori impacarii | Totodata, mentiondm ca | citre autorul

(1) In cazul invinuirii | pargilor nu se accepti. Procuratura | modificirile propuse la_moment | proiectului.

O
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puin grave, iar in cazul
minorilor, §i pentru o
infractiune gravi, infractiuni
previzute la capitolele II- VI
ale Codului penal, precum si
in cazurile previazute la alin.
(1) art. 276 al prezentului cod,
judecétorul, numit pentru a
prezida sedinta, pind la
punerea pe rol a cauzei, in
termen de cel mult 3 zile de la
data repartizirii cauzei, la
solicitarea partilor, adopti o
incheiere prin care numegte
efectuarea procedurii medierii
ori impécarii partilor.

(2) Incheierea va
cuprinde date in numele cui
se adoptid, date despre
persoana invinuitd §i esenfa
invinuirii, indicajia de a
intreprinde masuri de
solutionare a cauzei in
procedura medierii ori
impacarii pargilor, numele
mediatorului care va efectua
procesul de mediere, stabilind
un nou termen rezonabil in
care _se va efectua acest

articolele 92'-92° si Capitolul 1I'

care vor reglementa i aceastd
procedura.

CSM - se acceptd;

INJ, CSM, MAI, CCCEC -

nu au expus careva obiectii.

Justitii stabilind doar procedura
de dispunere a procedurii de
medierii.

De asemenea propunerile
promovate de cétre PG urmeaza
sd fie acceptate doar dupa
modificarea Legii cu privire la
mediere i a altor legi adiacente.
in cadrul Ministerului Justitiei
activeazi un grup de lucru care
urmeazi si elaboreze un concept
al Legii cu privire la mediere.

| Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei Decizia Comisiei
de proceduria penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) _!urldl_ce,. numir:t  §i
ord completare a Codului de imunitagi

proceduri penal3 _ -

persoanei in sdvirgirea unei | Generaldi a prezentat propuneri | reiese insdsi  din copc'eptul

infractiuni ugoare ori mai | privind completarea Codului cu | existent la moment, Ministrul

O

O




Nr.
de
ord

Reglementirile din  Codul de

proceduri penali

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
proceduri penala

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului  Justiiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitéfi

Comisiei

numiri

si

proces.
(3) Incheierea se
transmite mediatorului,
persoanei Invinuite, partii
vitimate, procurorului §i
aparatorului.
(4) Mediatorul, imediat
purcede la efectuarea
procedurii de mediere, $i dupa
caz, dacd pargile s-au
conciliat, intocmegte
contractul de mediere, care se
semneaza de catre parfi §i se
prezintd judecatorului, in
procedura caruia se afla cauza
penali. in cazul in care
concilierea partilor nu a avut
loc, mediatorul intocmeste un
aviz motivat, care la fel se
prezinta judecatorului

84.

Articolul 373. Cercetarea
documentelor §i a proceselor-
verbale

ale actiunilor
procesuale

modificarea
institutiei interceptdrii
convorbirilor telefonice si
ridicarea corespondentei postale,
grupul de lucru a ajuns la
concluzi ¢ La articolul 373
alineatul 2) cuvintele
,interceptarea comunicdrilor,

examinarea  corespondentei

Tinind cont de

Se accepta

J—d
[

<o




Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecti pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisiei
de procedurd penald de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunititi
procedurs penald
ridicate” se substituie cu
cuvintele ~efectuarea
masurilor speciale de
investigafii”.
8s. A se vedea
Articolul 383. Reluarea | Articolul 383 alineatul (2) va | PG - se accepti, in proiect nu s-a modificat | remarcile la
cercetérii judecatoresti avea urmadtorul cuprins: CSJ - Nu se accepti, deoarece | varianta propusi de citre | punctul 39.
(2) La reluarea  cercetirii | ,(2) La reluarea cercetirii | contravine conceptiei susfinute cu | Ministerul Justitiei, in cazul cind
judecidtoresti, dacd este posibil, | judecdtoresti, in caz de | privire la redactia art. 338-343 nu se va modifica conceptual
instanja poate concretiza, in | neprezentare a parfilor la | Sintem pentru mengfinerea 1in | modificarea propusd la art. 338
aceeasi sedinfd, circumstanfele | pronuntare, instanfa numegte | varianta actuali art. 383; (Se va modifica in dependenti de
necesare sau poate face o | o nouid sedinti ce nu poate | CSM; INJ, MAI, CCCEC - nu au | decizia luatd asupra pct. 39 din
intrerupere a sedintei, care va dura | depasi termenul de 15 de la | expus careva obiectii. Tabela).
nu mai mult de 10 zile, cu citarea | data stabilita pentru
partilor §i persoanelor interesate. pronuntare cu citarea parfilor
si persoanelor interesante .”.
86. Articolul 399. Inminarea copiei | Articolul 399 se exclude. CSJ - Nu se accepta, Modificarea in cauzi rezultd din | 4 se vedea
de pe sentinti Propunem ca si fie redactat alin. (2) | decizia luata asupra art. 338, pct. | remarcile la
(1) In cel mult 3 zle de la in urmitoarea redactie: “In cazul | 39 din Tabela. punctul 39.

pronuntarea sentinjei sau a
dispozitivului  ei, inculpatului
arestat i se va inmina copia de pe
sentinta sau de pe dispozitivul ei.

(2) In cazul redactarii sentintei,
copia de pe sentin{a redactatd se
inmineaza, imediat dupi semnarea
acesteia, inculpatului arestat, iar
celorlalte parti li se comunicad in
scris semnarea sentintei redactate
si, la cererea acestora, li se
inmineazi copia.

redactirii sentinfei, copia de pe
sentintd redactatdi se comunica
imediat dupa semnarea acesteia, atit
inclupatului, cit si celorlalte parti in
conformitate cu prevederile art. 243
CPP”

PG - se accepts;

INJ, MAIL, CSM; CCCEC - nu au
expus careva obiectii
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dezbaterilor, dar pentru motive
intemeiate ele pot fi aminate cu
cel mult 10 zile.

2) Deliberarea se

prevederilor art.338 si 339
din prezentul cod.”;

alineatele (2), (3),
(4) 51 (5) se exclud;

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justiiei | Decizia Comisiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §l
ord completare a Codului de imunitagi
procedurd penala
(3) Daca sentinta sau dispozitivul
a fost intocmit intr-o limba pe care
inculpatul nu o cunoagte, lui i se
inmineazi traducerea in scris a
sentintei in limba lui maternd sau
intr-o altd limbd pe care el o
| cunoaste.
87. | Articolul 404. Apelul peste | La articolul 404, cuvintele | PG — se accepta; Modificarea articolului in cauzi | 4 se vedea
termen _sau redactarea” se exclud | CSJ — nu se acceptd. Se propune | rezulta din conceptul acceptat la | remarcile la
(1) Participantul la proces care modificarea alin, (1) in urmitoarea | art. 338, pct. 39 din Tabela. punctul 39.
a lipsit atit la judecarea, cit si la redacie: ‘
pronuntarea sentinfei i nu a Termenul c'ie declarare a ape’luilu}
fost informat despre adoptarea este de 15 zile de la data comunicarii
4 centintel  moa conform art. 243 CPP a acopiei de
sau reuactarea. sentinfei poate pe sentinta.
declara ap.elA si peste termen, CSM; INJ; MAI; CCCEC - nu au
dar nu mai tirziu de 15 zile de expus careva obiectii
la data inceperii executirii
pedepsei sau incasdrii
| despagubirilor materiale.
88. | Articolul 418. Adoptarea Articolul 418: PG — se accepta; Modificarea articolului in cauzi | 4 se vedea
deciziei de ciitre instanta de alineatul (1) va CSJ - nu se accepti din | depinde de acceptare modificarii | remarcile la
apel avea urmatorul cuprins: motivele expuse la art. 338 expuse la art. 338, pet. 39 din | punctul 39.
(1) Deliberarea si (1) Deliberarea si CSM; INJ;  MAI; | Tabela
pronunjarea deciziei se fac, ca | adoptarea deciziei se | CCCEC — nu au expus careva
regula, dupa incheierea | efectucaza conform | obiectii.
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deciziei §i se semneazd de toti
judecatorii  completului  de
judecatd, apoi se pronunid in
sedintad publica de presedintele
sedintei sau de un judecitor din
complet, asistat de grefier.

(4) Decizia se redacteaza de
ciatre unul dintre judecatorii
care au participat la examinarea
apelului, in cel mult 10 zile de
la pronuntare, i se semneaza
de toti judecdtorii completului.

(5) In cazul redactarii
deciziei se aplica regulile de
inminare a acestela previzute
in art.399.

(6) Dupa redactarea deciziei,
instanfa de apel remite, in
termen de cel mult 5 zile,
dosarul penal in instanta de

fond pentru executare, fapt
despre care se informeazi
partile.

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului Justitiei | Decizia Co.m_isiei
de proceduri penali de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri sl
ord completare a Codului de imunitéfi
procedurs penald
desfasoara conform la alineatul (6),
prevederilor art.339. cuvintul ,redactarea” se
(3) Rezultatul deliberdrii se | substituie cu  cuvintul
consemneazd 1in dispozitivul | ,,pronuntarea”.
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procedurii de revizuire

proiectului, grupul de lucru a
ajuns la concluzia ca articolul
460;

alineatul (1) se
completeaza cu propozitia:

Jn  cazul temeiului
previzut la articolul 458
alineatul (3) literele c) si d)
procedura de revizuire se
deschide in baza cererii
adresate instanjei de judecatd
care a judecat cauza ca prima

instan{a.”;

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecti pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisiei
de proceduri penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri i
ord completare a Codului de imunitai
proceduri penali
89. | Articolul 422. Termenul de | La articolul 422 alineatul PG — se accepts; Modificarea art. 422 reiese din | 4 se vedea
declarare unic va avea urmitorul CSJ - Se propune urmitoarea | modificarile propuse la art. 338, | remarcile la
Termenul de recurs este de 2 | cuprins: redactie a art. 422 CPP: pet. 39 din Tabela. punctul 39.
luni de la data pronuntirii| “Termenul de recurs este Suplimentar,  in
deciziei, daca legea nu dispune | de 2 luni de la data »Termenul de declarare a cadrul ~  gedinfei
altfel, iar in cazul redactirii | pronunarii deciziei | recursului  impotriva  hotarirelor Comisiei,  prin
deciziei — de 2 luni dupd | motivate.”. instantelor de apel este de 15 zile, de ;;",np’.’%z}s s-a ;:g:
instiintarea in scris a pér.;il'm.r la data pronuntirii deciziei integrale cd tirmenui pentru
despre semnare?a . decme} sau, in cazul previazut la art. 399 declararea
redactate de tofi judecdtorii alin. (2) CPP, de la data recusrului sd fie
completului de judecata. comunicarii™; stabilit de 30 de
' zile.
CSM; INJ; MALI;
CCCEC — nu au expus careva
obiectii
90. Articolul 460. Deschiderea Tinind cont de conceptul | Se accepta
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Nr.
de
ord

Reglementirile din  Codul de
proceduri penali

Reglementiirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
proceduri penald

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului  Justitiei
(autoruluj)

Decizia

juridice, numiri

imunitéti

Conmisiei

si

alineatul (4) dupa
cuvintele 5,8 sesizeze
procurorul” se completeazi cu
cuvintele ,sau dupd caz
instanta de judecata.”;

alineatul (6) sintagma
,art. 458” se substituie cu
sintagma ,,art. 458 alin. (3) lit.
a)-c)”;

se completeazd cu
alineatul (6') cu urmitorul
cuprins:

5;(61) Dacd se constatd
existenta temeiului prevazut la
art. 458 alin. (3) litera d)
instanta de judecatd prin
incheiere admite cererea si
rejudeca cauza. ”.

91.

Articolul 469. Chestiunile
care urmeaza  sa fie
solutionate de citre instanti
la executarea pedepsei

Tinind cont de conceptul
proiectului, grupul de lucru a
ajuns la concluzia ci articolul
469 alineatul (1) punctul 14)
se completeazd cu cuvintele ,,
precum si in cazul cind
persoana condamnatd a fost
extradati, cu condifia
excluderii din hotarirea de
condamnare a unor capete de
invinuire.”,

Se accepti

=

wn




Nr.
de
ord

Reglementdrile din Codul de
proceduri penald

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
rocedurs penald

Propuneri, obiecfii pe marginea
proiectului

Opinia  Ministerului  Justiiei
(autorului)

Decizia Comisiei
juridice, numiri §i
imunit#gi

92.

Articolul  474.  Dispozitii
generale

(1) Urmarirea penald si
judecarea cauzelor privind
minorii, precum §i punerea in

executare a hotéririlor
judecatoresti privind minorii, se
fac potrivit procedurii

obignuite, cu completdrile si
derogarile din prezentul capitol.
(2) Dispozitiile prezentului
capitol se aplicd la cauzele in
privinfa persoanelor care, la
momentul sdvirsirii infractiunii,
nu au implinit virsta de 18 ani.

La articolul 474,
alineatul (2) wva  avea
urmatorul cuprins;

»(2) Dispozitiile
prezentului capitol se aplica la

cauzele in privinfa
persoanelor care, la momentul
desfasurarii actiunii

procesuale, nu au implinit
virsta de 18 ani. Dispozitiile
privind obiectul probatoriului,
durata retinerii sau arestirii
preventive,  liberarea de
raspundere penala se aplicd si
dupd atingerea virstei de 18
ani.”.

PG - Propunerea
prezentati la articolul 474
alineatul (2) se accepti partial.
Propunem ca propozifia a doua
sa fie exclusa.

CSJ - Se accepti;

CSM; INJ; MAI;
CCCEC - au expus careva
obiectii.

Nu se acceptd, deoarece cu
propozitia a doua se completeaza
CPP, mai mult ca atit PG nu a
expus motivele neacceptarii.

93.

Se completeaza cu articolul
481" cu urmatorul cuprins:

~Articolul 481
Drepturile i obligatiile
martorului minor

(1) Martorul minor
dispune de urmatoarele
drepturi:

a) sa fie reprezentat la
toate etapele procedurii de

PG - Propunerea de
completare a Codului cu articolul
481" nu se accepta.

CSJ - se acceptd
varianta din proiect.

CSM, INJ, MAI,
CCCEC —nu au expus careva
obiectii.

Nu sunt clare obiectiile PG
intrucit nu sunt expuse motivele
neacceptarii.

In cadrul gedintei

Comisiei din
14.03.12 s-a decis
acceptarea

variantei propuse
de MJ si
respingerea
propunerii PGL
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea Opinia ‘Ministerului Justitiei !)ec.lz.la COPISIC!
de proceduri penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) _!undl.ce,. numiri  §l
ord completare a Codului de imunitagi

proceduri penali

un reprezentant legal si
avocat;

b) la confidentialitate in
toate etapele procedurii;

c) de a ticea §i a nu se
incrimina el insusi §i rudele
sale;

d) sd faca declaratii in
limba lui maternd sau
limba in care vorbeste;

e) sd fie asistat gratuit de
un interpret;

) alte drepturi
procedurale prevazute de
drepturile si obligatiile unui
martor.

(2) Martorul minor in
varsta de 14-16 ani, are

dreptul:
a) sd recuze interpretul,
pedagogul, psihologul,

implicat la audiere;

b) si refuze la
participarea
reprezentantului;

c) si scrie personal
declaratiile, s scrie cereri,
plangeri impotriva
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului Justitiei !)eg:;na Co.m.me;
de proceduri penali de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juri ice, pumirt §
ord completare a Codului de imunititi

procedura penald

ofiterului de  urmarire
penald, procurorului si
instantei de judecata.

(3) Refuzul martorului
minor de la reprezentantul
legal nu este obligatoriu
pentru ofiterul de urmdrire
penald, pentru procuror §i
pentru instanta.

(4) Martorul minor in
varsta de 16-18 ani, in
afara de drepturile
previzute la aliniatele (1) si
) dispune de toate
drepturile si obligatiile unui
martor precum si dreptul de
a fi informat de toate
cererile, facute de
reprezentantul acestuia, sa
formuleze obiectiile sale
asupra acestor acfiuni. In
cazul in care, dupd o
discutie in comun martorul
minor nu a retras obiectiile
sale, reprezentantul legal
trebuie si retragd cererea
sa.

(5) Utilizarea fortei fizice
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Nr.
de
ord

Reglementirile din  Codul de

proceduri penala

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
procedurd penald

Propuneri, obiectii pe

proiectului

marginea

Opinia  Ministernlui  Justitiei

(autorului)

Decizia
juridice,
imunitigi

Comisiei

numiri

si

impotriva unui  martor
minor, inclusiv aducerea
fortatd este interzisd 1in
toate fazele procesului
penal.”.

94.

Articolul 505 Conditiile de
initiere si incheiere a acordului de
recunoastere a vinovafiei

La articolul 505
alineatul (4) se exclude

PG - La art.505: (Conditiile
initiere §i incheiere a
de recunoastere a

de
acordului
vinovatiei)

Articolul se completeazi cu
alineatele (2') - (2*) cu urmatorul
cuprins:

,» (2") In cazul in care
procurorul a ajuns la un consens
(o intelegere) cu invinuitul sau
inculpatul si avocatul acestuia cu
privire la calificarea infractiunii,
ei convin inclusiv §i asupra
categoriei $i marimii pedepsei
penale care urmeazi a fi stabilita
de instanta de judecata.

(2%) Acordul de recunoastere
a vinovitiei va cuprinde:

1) data si locul incheierii
acordului;

2) functia,
procurorului;

3) numele, domiciliul sau
sediul, adresa, codul personal,
data nasterii, cetitenia, studiile,
limba materna si locul de munca

numele

Nu se acceptd. Este un alt
concept decit cel prevazut in
proiectul de Lege pentru
modificarea si completarea CPP.
Mai mult ca atit aceste modificari
nu au fost discutate in cadrul
grupului de lucru.

Se acceptd pozifia

autorului

[—

[ew]
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei Dec.iz.ia Co‘m.isneg
de procedura penali de Lege pentru modificare si | proiectului (autorului) _!urldl.ce,_ numir:  §i
ord completare a Codului de imunitati

proceduri penala

sau de studiu al invinuitului sau
inculpatului;

4) numele aparatorului;

5) antecedentele penale ale
invinuitului sau inculpatului;

6) mdasura  preventivd
aplicata in privinfa invinuitului
sau inculpatului i termenul
6') mentiunea ca invinuitului

inculpatului  i-au  fost
explicate drepturile de care
beneficiazd in procedura
acordului de recunoagtere a
vinovatiei §i consecingele acestei
proceduri speciale;

sau

7 circumstaniele
infractiunii;

8) incadrarea juridici a
faptei, natura si  volumul
prejudiciului cauzat prin
infractiune;

9) categoria §i mdrimea
pedepsei pe care procurorul o va
solicita instantei.

(2> In cazul in care
invinuitului sau inculpatului i se
incrimineazd comiterea a doua
sau mai multe infracfiuni, in
acord se va specifica pedeapsa
pentru  fiecare  infractiune

—t

—t
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Nr. | Reglementdrile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecfii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justifiei | Decizia Cop'isie?
de procedur3i penald de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitaigi
procedurs penali
separat, precum §i categoria $i
marimea pedepsei definitive pe
care procurorul o va solicita
instantei.
(2% Daca invinuitului sau
inculpatului urmeazd sa fie
stabilitd o pedeapsa pentru cumul
de sentinte, in acord se va indica
inclusiv categoria §i mirimea
pedepsei definitive pe care
procurorul o va solicita instan{e”.
95.
Articolul 518. Hotarirea | Articolul 518 wva avea PG - Propunerea de a Propunerea PG se accepti. Propunerea PG se
instantei urmitorul cuprins: expune articolul 518 in redactie accepta.
(D) In cazul judecarii cauzei JArticolul 518 Decizia | houd se accepta. Nu este clar
cu infractiune  flagranta, | instaniei continutul art.518 CPP propus in
instanta adopta hotérirea in ziua “(1) Deliberarea i | proiect, deoarece acest articol nu
in care s-au incheiat cercetéirile | adoptarea deciziei se | reglementeaza procedura
judecatoresti sau cel tirziu in | efectueaza conform | deliberdrii si adoptarii hotéririi in

urmétoarele 3 zile.
(2) Hotarirea va fi redactata
in 24 de ore.

prevederilor art.338, 339 si
340.

(2) Dupa redactarea
deciziei, instanta de apel
remite, in termen de cel
mult 5 zile, dosarul penal
in instanfa de fond pentru
executare, fapt despre care
se informeaza partile.”.

instanta de apel, ci in instan{a de
fond, apelul si recursul fiind
reglementat de art.519 CPP.

CSJ - nu se acceptd i se propune
de mentinut redacfia actuald a
articolului dat;

CSM, INJ, MAI,
CCCEC —-nu au expus careva
obiectii.

Modificarea articolului in cauzi

este conforma conceptului expus
la art. 338, pct. 39 din Tabela.
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Nr.
de
ord

Reglementirile
procedura penali

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
proceduri penala

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului  Justigiei

(autorului)

Decizia

juridice, numiri

imunitéti

Comisiei

si

96.

Tinind cont de conceptul
proiectului, grupul de lucru a
elaborat urmatoarele modificari.

Capitolul 9 se
completeazid cu sectiunea V-a
cu urmatorul cuprins;

»3ectiunea V-a
Rejudecarea
extradare

Art. 559' Rejudecarea
celor judecati in lipsd, in caz
de extradare

(1) In cazul in care se
cere extradarea unei persoane
judecate si condamnate in
lipsd, cauza va putea fi
rejudecatd de catre instanfa
care a judecat in prima
instanta, la cererea
condamnatului, care poate fi
depusa in termen de 6 luni de
la predarea sa autorititilor
Republicii Moldova.

(2) Procesul penal nu
poate fi redeschis in cazul in

i

n caz

Se accepta
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competente din cel putin
doud state pot, de comun
acord, sd constituie o
echipa comund de
investigatii, cu un obiectiv
precis si pentru o duratd
limitatd, care poate fi
prelungita cu  acordul
tuturor pdrgilor, in vederea
desfasurarii urmaririi
penale in unul sau in mai

duratd limitatd, care poate fi
prelungitd cu acordul tuturor
partilor, in vederea desfasurarii
urmdririi penale in unul sau in
mai multe din statele care
constituie echipa. Componenta
echipei comune de investigatii
este decisa de comun acord.

(2) Echipa comunda de
investigafii poate fi creatd in
special cind:

a) in cadrul unei urmdriri
penale in curs in statul solicitant

multe din statele Car® | se impune efectuarea unor
constituie ech}pa: urmari penale dificile si care
Componenja echipei

Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiecti pe marginea | Opinia  Ministerului  Justiiei pec_iz'ia Co'm.isieg
de procedura penali de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) _!lll’ldl.ce,. numiri  §i
ord completare a Codului de imunititi
procedurd penald
care persoana condamnatd a
solicitat sa fie judecatd in
lipsa.
(3) Dispozitiile art.
463-465 CPP se aplica in mod
corespunzitor.”.
97 Sectiunea XTI'. PG - Articolul 540°. | Proiectul Legii pentru
Echipele = comune  de | Echipele comune de investigatii modificarea  §i  completarea
investigatii (1) Autoritafile competente Codului  de proced’liré ’penala
Articolul 540°% | din cel pufin doud state pot, de contine astfel de modificari.
Echipele comune de | comun acord, sa constituie o
investigatii iflnlpzico?luna de. 1nv§st1gittru‘1 cg
(1) Autoritagile obiectiv precis §i pe
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de procedura penala de Lege pentru modificare s§i | proiectului (autorului) juridice, numiri si
ord completare a Codului de imunitéfi
proceduri penali
comune de investigatii este | implica mobilizarea  unor
decisa de comun acord. mijloace importante care privesc
(2) Echipa comuna | §i alte state;

de investigafii poate fi
creatd in special cind:

a) in cadrul unei
urmdriri penale in curs in
statul solicitant se impune
efectuarea unor urmdri
penale dificile si care
implicd mobilizarea unor
mijloace importante care
privesc si alte state;

b) mai multe state
efectueaza urmariri penale
care necesiti o actiune
coordonatd si concertatd in
respectivele statele.

(3) Cererea de
formare a echipei comune
de investigafii poate fi
formulatd de orice stat
implicat. Echipa comuni
de investigatii este formata
in unul dintre statele in care
urmdrirea penald trebuie
efectuata.

“4)

Cererea de

b) mai multe state efectueaza
urmdriri penale care necesitd o
actiune coordonata §i concertata
in respectivele statele.

(3) Cererea de formare a

investigatii
poate fi formulatad de orice stat
implicat. Echipa comund de
investigatii este formatd in unul
dintre statele in care urmirirea
penald trebuie efectuata.

(4) Cererea de formare a
echipei comune de investigatii
cuprinde autoritatea care a
inaintat cererea, obiectul i
motivul cererii, identitatea i
nationalitatea persoanei in cauza,
numele si adresa destinatarului,
dacd este cazul i propuneri
referitoare la.  componenta
acesteia.

(5) Membrii echipei comune
de investigatii desemnati de catre
autoritafile Republicii Moldova
au calitatea de membri, in timp
ce membrii desemnati de un stat
strdiin au calitatea de membri
detasati.

echipei comune de

[—y
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementiirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia Ministerului  Justitiei | Decizia Comisiel
de proceduria penala de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitati

procedurs penali

formare a echipei comune (6)  Activitatea  echipei

de investigatii cuprinde | comune de investigafii pe

autoritatea care a inaintat | teritoriul  statului  Republicii

cererea, obiectul §i motivul
cererii, identitatea i
nationalitatea persoanei in
cauzd, numele §i adresa
destinatarului, dacd este
cazul si propuneri
referitoare la componenta
acesteia.

(5) Membrii echipei

comune de investigatii
desemnati de catre
autoritatile Republicii

Moldova au calitatea de
membri, in timp ce
membrii desemnati de un
stat strdin au calitatea de

membri detagati.

(6) Activitatea
echipei comune de
investigafii pe teritoriul
statului Republicii
Moldova se desfiasoara
potrivit urmatoarelor
reguli:

a) conducatorul

Moldova se desfagoard potrivit
urmdtoarelor reguli:

a) conducdtorul echipei
comune de investigatii este un
reprezentant al autoritd{ii care
participd la urmérirea penala din
statul-membru  pe teritoriul
caruia functioneazi echipa si
actioneazi in limitele
competentilor ce 1 revin
conform dreptului sau national;

b) actiunile echipei se
desfagoara conform legii
Republicii  Moldova. Membrii
echipei §i membrii detagafi isi
executd sarcinile sub
responsabilitatea persoanei
prevazute la lit. a) finind seama
de conditiile stabilite de propriile
lor autoritafi in acordul referitor
la formarea echipei.

(7) Membrii detasati pe linga
echipa comuna de investigatii
sint abilitagi sa fie prezenti la
efectuarea oricaror acte
procedurale, cu exceptia cazului
cind conducatorul echipei din
motive speciale decide

p—
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Nr. | Reglementirile din Codul de | Reglementirile din proiectul | Propuneri, obiectii pe marginea | Opinia  Ministerului  Justitiei | Decizia Comisiei
de proceduri penalid de Lege pentru modificare §i | proiectului (autorului) juridice, numiri §i
ord completare a Codului de imunitati

proceduri penali

echipei comune de | contrariul.

investigafii  este un (8) Atunci cind echipa

reprezentant al autoritatii
care participd la urmérirea
penald din statul-membru

pe teritoriul céruia
functioneazd echipa i
actioneazd in  limitele

competentilor ce 1i revin
conform dreptului  sdu
national;

b) actiunile echipei
se desfagoara conform legii

Republicii Moldova.
Membrii echipei si
membrii detagati isi
executd  sarcinile  sub

responsabilitatea persoanei
previdzute la lit. a) tinind
seama de conditiile stabilite
de propriile lor autoritati in
acordul referitor la
formarea echipei.

@) Membrii
detasaji pe linga echipa
comuna de investigafii sint
abilitati sa fie prezenti la
efectuarea oriciror acte

comuna de investigafii urmeazi
sd efectueze acte procedurale pe
teritoriul  statului  solicitant,
membrii  detagaji pot cere
autoritafilor lor competente sa
efectueze actele respective.

(9) Un membru detagat pe
comuna de

lingd  echipa

investigatii  poate, conform
dreptului s@u national si in
limitele competentelor sale, sa
furnizeze echipei informatiile
care sint la dispozitia statului
care l-a detagat, in scopul
derularii urmdririi ~ penale
efectuate de echipa.

(10) Informatiile obtinute in
mod obisnuit de un membru sau
un membru detagat in cadrul
participdrii la o echipd comuni
de investigafii §i care nu pot fi
obtinute in alt mod de citre
autorititile = competente  ale
statelor implicate pot fi utilizate
in urmatoarele scopuri:

a) pentru care a fost creatd
echipa;

b) pentru a descoperi, cerceta
sau a urmdri alte infracfiuni, cu

p—
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proceduri penald

procedurale, cu exceptia
cazului cind conducatorul
echipei din motive speciale
decide contrariul.

(8) Atunci cind
echipa comunai de
investigatii urmeazd si
efectueze acte procedurale
pe teritoriul statului
solicitant, membrii detasati
pot cere autoritatilor lor
competente sa efectueze
actele respective.

(99 Un membru
detasat pe lingd echipa
comuna de investigatii
poate, conform dreptului
sdu national si in limitele
competentelor sale, si
furnizeze echipei
informatiile care sint la
dispozifia statului care l-a
detasat, in scopul derularii
urmdririi penale efectuate
de echipa.

(10)  Informatiile
obtinute in mod obignuit de
un membru sau un membru

consimfdmintul  statului  pe
teritoriul caruia au fost obfinute
informatiile;

c) pentru a preveni un
pericol iminent i serios pentru
securitatea  publicda s§i cu
respectarea dispozitiilor
prevazute la lit. b);

d) in alte scopuri, cu condifi
ca acest lucru sa fie convenit de
citre statele care au format
echipa.

(11) In cazul echipelor
comune de investigatii care
functioneaza pe teritoriul
Republicii Moldova, membrii
detagati ai echipei sint asimilati
membrilor din partea Republicii
Moldova in ceea ce priveste
infracfiunile savirgite impotriva
acestora sau de citre acestia

w0
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ord

Reglementirile
procedur3 penala

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
proceduri penald

Propuneri,
proiectului

obiectii

pe

marginea

Opinia  Ministerului
(autorului)

Justitiei

Decizia Comisiei

juridice, numiri
imunitigi

si

detasat in cadrul
participarii la o echipa
comund de investigatii §i
care nu pot fi obtinute in alt
mod de citre autorititile
competente ale statelor
implicate pot fi utilizate in
urmétoarele scopuri:

a) pentru care a fost
creatd echipa;

b) pentru a
descoperi, cerceta sau a
urmari alte infractiuni, cu
consimtamintul statului pe
teritoriul caruia au fost
obtinute informatiile;

c) pentru a preveni
un pericol iminent §i serios
pentru securitatea publica
si cu respectarea
dispozitiilor prevazute la
lit. b);

d) in alte scopuri, cu
conditia ca acest lucru sa
fie convenit de céatre statele
care au format echipa.

(11) in cazul echipelor
comune de investigatii care
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Nr.
de
ord

Reglementirile
proceduri penala

din

Codul

de

Reglementirile din proiectul
de Lege pentru modificare si
completare a Codului de
_proceduri penald

Propuneri, obiectii pe

proiectului

marginea

Opinia  Ministerului  Justitiei

(autorului)

Decizia Comisiei
juridice, numiri i
imunitati

functioneazd pe teritoriul
Republicii Moldova,
membrii detagati ai echipei
sint asimilati membrilor din
partea Republicii Moldova
in ceea ce priveste
infractiunile savirgite
impotriva acestora sau de
cétre acestia.

PG - Propunem de luat
in consideratie i
propunerile PG care
vizeazi:

. Codul se completeaza cu
articolele 5407 - 540" cu
urmatorul cuprins:

Articolul 5407, Audierile
la distan{a prin mijloace
tehnice

Articolul 540>
Transmiterea mijloacelor de
transport cautate de un stat
stréin

Nu se acceptd. Unele masuri
propuse de catre PG ca
Supravegherea transfrontaliera
Investigatii sub  acoperire
pentru cercetarea infractiunilor
sun incluse in proiectul de
Lege. In rest este un alt
concept decit cel prevdzut in
proiectul de Lege pentru
modificarea §i completarea
CPP. Mai mult ca o actiune
prioritara din Planul de
liberalizare a regimului de
vize este ratificarea celui de-al

Articolul 540°, doilea Protocol aditional la
Transmiterea spontani de Conventia  europeana  de
informatii asistentd judiciard in materie

Articolul 540° penala, astfel, asistenta
Réaspunderea penald a |juridicd penald in materie

Se acceptd pozigia
autorului.
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Pregedintele Comisiei
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ord completare a Codului de imunititi
proceduri penali
membrilor echipei comune de internafionald urmeaza de
ancheti revazut §i modificat conform
Articolul 540". | Protocolului
Raspunderea civila a
membrilor echipei comune de
anchetd
Articolul 540°
Supravegherea
transfrontaliera
Articolul 540° . Livrarea
transfrontaliera supravegheati
Articolul 540",
Investigatii sub  acoperire
pentru cercetarea
N infractiunilor
Victor POPA




