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RAPCRT DE EXPERTIZA ANTICORUPTIE
asupra nivelului coruptibilitatii proiectului

de lege privind modificarea si completarea Codului
contraventional al Republicii Moldova nr. 218-XV! din 24
octombrie 2008

l. EVALUAREA GENERALA A PROIECTULUI

1. Evaluarea fundamentarii proiectului

1.1 Fundamentarea generala & proiectuiui

a. Autor al initiativei legislative este Guvernul RM. aulor nemyiccit - Minister..
Transporturitor st Infrastructurii Drumurilor, ceea ce corespunde art. 73 din Constitugie s art
47(44) din Regulamentul Parlamenrtulul.

b. Categoria actului legisiativ propus ¢sie lege organica, ceea ce corespunde art. 72 a.»

Constitutie si art.art. 6-11, 35 din Legea privind actele legislative, nr.780-XV din 27 12 2001
c. Scopul promovarii proiectului. Froiectul inaintat are drept scop modifizarea Coduiu

contraveniional al Republicii Moldava In vederea Tndsprini sanciiunior perru savarsirca

contraveniiilor reglamentate la articolele 198, 237, 240. 244 $1 400 ale acestua

d. Suficienta argumentarii. Propunerie Tnaintate in proect sunt adecvate s ustfcate
deoarece situatia relevata in nota nformativa este una alarmanta si necesitd a fi eradicata
pentru a preveni pe vitor traumatizarea $¢ chiar decesul pasagerilor mijloacelo” de transport
care traverseaza linle de cale ferata. De asemenea. in condiliie unai aplicar corectc
modificarile propusz trebuie sa contribuie la responsabilizarea “uturor soferilor. Dir punct de
vederea procedural, finalitatea unor propuneri consta in faptui ¢a contraventiile referitoare a
incalcarea de catre conducatorul de vehicu! a regulilor de traversare a i.niei ge cale ferata
prin pasajul de nivel, orecum $i traversarea liniei de cale ferata In afara pasajului (art 237)
vor fi exam nate in tond de instania de judecata competenta.

1.2 Fundamentarea economico-financiara a projectului

Implementarea proiectulul nu presupune cheltuieh finarcare suphmertae dr sugcly
stat.



1.3 Promovarea sau prejudicierea intereselor de grup ori indivichuile 10 lipsa uio
Justificari a interesului public

Prevedenie proiectulur nu promoveaza si nu projudiciaZza carcva mierese de UrLp s
ndividuale in lipsa justificant irteresula public.

2. Evaluarea compatibilitatii proiectului cu standarde
anticoruptie

In proiect nu au fost atestate incompatbilitd cu siandardele nationale s inlernayona.
anticoruptie si nu au fost identificate domenii in care grosectul nu satisface cerntale sau st
in contradiclie cu aceste standarde.

Asigurarea transparentei in procesul decizional. Prciectul intruneste cernirlele mpuse voe
prevederie Legn privind transparenia in procesul dec.z.cnal nro 239-XV] ain 13.11 2008

. EVALUAREA iN FOND A PROIECTULUI
1. Formuldri lingvistice ambigui

Textul proectulul corespunde tehnicn tegistative st norrative regulbior Imbaulur s1exprese
juridice.

2. Conflicte ale normelor e drept

Nu sint identificate conflicte ale normelor de drept. capabile sa jenereze coruplibilnate
3. Norme de trimitere, de blanchetd si norme in alb
Nu sint identificate norme de trimitere, c¢e blancheta s norme in alb. capabdile 38 genaresc
coruptibihitate.
4. Discretii excesfive ale autoritatilor publice
Nu sint identificate discrelii excesive ale autoritéllor publice. capabie sa generece
coruplibiitate.
5. Cerinte excesive pentru exercitarea drepturilor serscanalor

Nu sint identificate cerinte excesive, care sa depaseasca zadrul rezorani! pertru realizarca
drepturilor sau obhigatilor subiectior vizal



6. Accesul limitat la informatie, lipsa transparentel

Textul prolectulul nu necesita a fi evaiuat prin prsma accesului la nformaie sau asigur
franspareniel.

7. Lipsa sau insuficienta mecanismelor da controf

implementarea prevederior proiectulr nu presupune  aplicarea carorva mecansnie
suphmentare de sontrol

& Responsabilitate s1 sanctiuni necorespunzatoare

Proiectul nu impl.ca careva responsabilitdl si nu necesitd referinle eoxprese a
responsabiitate st sanctiunile aolicate pentru incdlcarea prevederilor sale.

3. Alte chiecti

Alin. 5 al art.l din proiectul de lege, propozitia: ,la alineatul (1) in text, art. 237 se
exclude;”

Este propusa modificarea art.400 din Cedul contraventional. La alin. (1) al acestur articol sunt
enuntate contraventille gare sunt examinate ae politie. Tindnd cont de fagiul ca autorw,
promoveaza ideea ca contraventia de la art.237 sa fie examinata de instanta de judecata
acesta (art 237) necesitda a fi excius dn alin. (1) si nserat in alin. (5) ale art.200 Irsa
propunerea citata mai sus, nu va asigura excluderea art. 237 din alin. (1) din cauza ca este
expus ntr-o redaciie inadecvatd Consideram ca acceptand redacyia propusa, art.237 va
ramane in lista contraventilor examirate de politie, 1ar, i~ paralel, acesta (contraventa de a
art.237) va fi inclus s In competenia instantei de judecatd (aiin. (5)). Prnn Jrmare. estc
necesar de a expune propunerea datd intr-o altd redacle pentru a asigura excluderea
art. 237 din alin. {1) al art. 400.

Recomandarea: Pentru a nu provaca divergente intre prevederile alineatelor (1) si (5)
ale art.400 (in ceea ce priveste examinarea contraventiei de fa art.237), recomandam
autorului de a expune propunerea respactiva in urmatoarea redactie: ,,la alineatul (1) in
text, sintagma ,,228-245,” se substituie cu sintagma ,,228-236, 238-245,".

Expertiza a fost efectuata in temeiu! Regulamentulul cu privire la organizarea pracesuiur do
efectuare a expertizel anticoruplie a proectelor de acte tegislative st normative. adoptat prin
Hotérirea Guvernului nr. 977 din 23.08.20086, in condilile Metodologiei de efectuare a
expertizer anticoruplia a proiectelor de acte ‘egisiative 3. normative, aprocatd pnn ordinu
directorutui Centrului National Anticoruptie nr. 82 din 1904 2013, de céatre

L Vitaliz Muntean
nspector supernior Direclia legisialie s expertiza anticorupte

14 August 2013




