- Proces-verbal al sedintei dintre
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuali (AGEPI) si Ministeral Economiei
pe marginea proiectul legii privind dreptul de autor si drepturile conexe

data: 21.06.2022, ora 14:00

Sedinta a fost convocati pe margihea propunerilor de modificare a Ministerului Economiei
invocate in cadrul sedintei de lucru a membrilor Guvernului in raport cu proiectul legii privind drepiul
_ de autor §i drepturile conexe (numér unic 521/AGEP1/2021), claborat si promovat de AGEPL

Participangii Ia sedintﬁz ‘
. 1. Vadim Gumene, Secretar de stat al Ministerului Economiet;
2. Eugeniu Rusu, Direc_tppgene_ral al AGEPL

: ‘Sedinpa a fost organizati fa Ministeru) Economiei (mun. Chisinu, Piata Marii Aduniri
" Nationale, 1). ‘

_ Aspecte discutate:
Dl Eugeniu Rusu 2 enuntat ca gedinta a fost coordonati cu dna Prim-ministru in vederea
. eluciddrii aspectelor invocate de ciitre Ministrul Economiei, dl Sergiu GAIBU. '

In continuare sunt reflectate recomandirile/obiectiile Ministerului economiei asupra-
proiectului de lege:

~  "urmeazd a fi ajustate codurile mdrfurilor din Anexa la Proiectul Legii drept de autor si dreprurile
conexe la cele din Nomenclatura Combinats a mdrfurilor, aprobati prin Legea nr.172/2014”.

Dl Vadim Gumene a mentionat ci, Nomenclatura Combinati a marfurilor, aprobati prin
Legeanr. 172/2014 nu contine codurile tarifare 8523 41 000, 8523 49 250, 8523 49 450, 8523 49 930,
iar cele previzute 1a 8523 41 100, 8523 41 300, 8523 41 900, urmeazi a fi agregate in codul 8523 41, -
Totodaté, s-a mentionat ¢3 nu ar cidea sub incidenta remuneratiei compensatorii suporturile de la
pozifiile tarifare 8523 49 si 8523 80 990 tindnd cont ci sunt deja inregistrate suporturile.

D1 Eugeniu Rusu nu a avut la obiectiile inaintate de citre dl Vadim Gumene st a considerat
necesar de a fi agregate codurile invocate cit si excluse cele care nu pot fi supuse remuneratiei
compensatorii. : '

D! Vadim Gumene, in contextul argumentelor acceptate, a mentionat ¢4 in cadrul sedintele
avut cu medinl de afaceri, s-a solicitat.ca pozitiile cu privire la Set-Top Box, Game Console si
Smartwatch si fie excluse findnd cont de capacitatea acestora de stocare cit si de reproducere, insi ca
aspect de compromis mediul de afaceri ar lisa aceste echipamente pentru beneficiul autorilor si/sau
titularilor de drepturi in conditiile promovirii proiectului in redactia actvali.

- DI Eugeniu Rusy a apreciat compromisul ficut de mediul de afaceri §i considers ci aceste
pozitii urmeazi si se regiseasci st in varianta finali a Proiectului de lege privind dreptul de autor si
drepturile conexe.



In rezuitatul discutiilor in cadrul Sedintei interinstitutionale, s-a convenit asupra urmitoarei
solutii:

Nr. Echipamente/suporturi materiale Coduri
ort.
1. | MP3 Player 852713100
2. | PC/Tablete | 847130000, 847141000
3. [SetepBox | 852871190, 852871910, 852871150
4. | Smartphone 851712000
5. | E-reader — 854370050
6. [ Game console ' - 950450000
7. | Smartwatch — ' - 910212000
8. | CD/DVD 852341, 852380100
9. |SSD/HDD | 847170500
10. | USB drive, Cartele de memorie (SD, MicroSD, | 852351100
MiniSD, etc)

*DI Vadim Gumene a reiterat pozitia mediului de afaceri cu privire la pozitiile tarifare nr. 3, 6 3i 7.
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Proces-verbal al sedintei interinstitutionale dintre
Agengla de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI) si Ministerul ]ustltlel
“ pethargined a\_rlzulul la proiectiil tegii privind dreptul de autor si drepturile conexe

data: 16.05.2022, ora 15:15

Sedmta 1ntermst1tutxonala (in continuare - §ed1n’ga) a fost convocata conform pct 204 din

Regulamentul Guvernului, aprobat prin Hotirarea Guvernului nr. 610/2018, pe marginea avizului

e ,l_Mlmsterulul Justifiei expedlat prin scrisoarca nr. 04/1657 din 21.02.2022 in raport cu prozectul legii
__privind.drep ?de autor drepturll conexe (numar unlc 521/AGEPI/2021), elaborat si promovat o
de AGEPI : : _ o

- Eugenlu ,Rusu, L 1rector gencral -al AGEPI :
" 4. Dina Antoci, sef, Cabinetul directorului general AGEPI

‘Sedinta a fost organizati online
{https://agepi.webex.com/agepi-ro/i.php?MTID=md2b6d0255d 1bb08cff7ecef9148{fthR).

Aspecte discutate:
DI Eugeniu Rusu a enuntat ci scopul organizirii sedinfei consti in discutarea obiectiilor si
propunerilor {recomandérilor) Ministerului Justitiei ce se contin in avizul expediat prin scrisoarea nr.
04/1657 din 21.02.2022 in raport cu proiectul legii privind dreptul de autor §i drepturile conexe (in
continuare — proiectul de lege), pentru a se ajunge la un consens pe marginea acestora.
.. . ‘Nemijlocit, s-a propus discutarea aspectelor care nu au fost acceptate de autorul proiectului,
.urmare transmiterii, in regim de lucru, a variantei ajustate a proiectului de lege, precum i a sintezei
o ‘obiectiilor si-propunerilor (recomandarilor) in care se contin propuncrile/observa;iile Ministerului -
B Justitiei si argumentele AGEPLin raport cuacestea. . . _
1. Cu referire la notiunea ,,mfonna}u relevante §i necesare” de la art. 3 din prmect §1 faptul ca‘
Ministerul Justltlel a invocat ci “nu este clard referm;a la art. 63, care stabileste rdaspunderea
pentru actele neautorizate ”, reprezentantiit AGEPI au mentionat ¢ notiunca de ,,informatii relevante
si necesare” este definitd in proiectul de lege deoarece este utilizati la articolul mentionat din
proiect. . In sensul art;"17 din Direetiva (UE) 2019/790 care este transpus in.proiectul de lege,
notiunea obiectatd semnifici acele-informatii care sunt, in mod cumulativ, exacte cu privire la
autorii,. titularii dreptului de autor sau drepturilor conexe asupra operei sau obiectului respectiv st .
.. necesare in functie de solutiile tehnologice pe care prestatorii de servicii le pot aplica in.mod eﬁcace
.. 7 in sensul art. 63 Respectlv in acest scop a ‘a fost definiti nof;lunea ‘
R Ca.,‘suu'at' 2 analogs, reprezentantn AGEPI au invocat si notiunea de ,,operd sau alt obiect al
e e protec‘;wl ".la. fel.inglusi la deﬁm;u, in ,prmectul de lege, din moment ce aceasta este deﬁmta in
. sensul Directivei. (UE) 2017/1564,.si se.regiseste in art. 58-59 din proiect.
e e = Reprezentantii M1msterulu1 Justmel au acceptat. argumentcle reprezentant;lor AGEPI cu
referlre la-nefiunea de- ,Opéia sau' alt obiect al protectiei”, iar notiunea de ,,informatii relevante si -
. necesare” urmeazi a fi revizuti de. autorul proiectului.
- 2. Cureferire la oblcc‘gla Mmlstcrulul Justl;lel ce tine de art. 4 alin. (1) din prmect nemijlocit.
.. ~corelarea.normekde la lit, K cu. prevedg:rlle art. 7 alin. (2) 11t s) din Legea nr. 1.14/2014 $i, comasaréa,
““acesteid cu'lit” n) §1 fedarea in felul urmator: k) suptavegheazi activitatea orgaiiizatiilor de géstiune




colectiva si structurilor comune de colectare, inclusiv prin efectuarea controalelor anuale i speciale
asupra activitdtii acestora”, dl Rusu a mentionat ci se insistd asupra indicirii separate a atributiilor
de monitorizare a activitdtii organizatiilor de gestiune colectivd si de efectuare a controlului
activitiii acestor organizatii, din moment ce acestea presupun actiuni distincte: controlul este.
efectuat anual sau la sesizare, iar monitorizarea are un caracter continuu, prin solicitéri de mforma‘;u

decizii de implementare a unor actiuni etc.

Reprezentantii Ministerului Justitiel nu au acceptat argumentele reprezentanulor AGEPL,
invocand faptul ci stabilirea unor atributii distincte in Legea privind dreptul de autor si drepturile
conexe trebuie sd se facd concomitent prin modificarea Legii nr. 114/2014 cu privire la Agentia de
- Stat pentru- Proprietatea. Intelectuald (in. continuare — Legea nr. 114/2014), care reglementeaza
statutul institutiei. Respectiv, ca propunere alternativd ce nu va determina reluarea procedurii de
avizare a proiectului de lege, s-a propus includerea in proiectul de lege, la dispozitii tranzitorii, a
propunerilor de modificare a Legii nr. 114/2014, cu includerea atributiilor AGEPI cu referire la
‘monitorizarea $i conirolul activititii organizatiilor de gestiune colectivi. Reprezentan;u Ministerului
Justitiei au'mentionat:¢i aceasta este o practicd utilizatd in procesul de elaborare a unui act normativ.
Autorul proiectului urmeazi si analizeze propunerea Ministerului Justitiei de includere in

- proiecta modificarilor la Legea nr. 114/2014.

3. Cu referire la art. 10 alin. (5) si, respectiv, la art. 41 alin. (2) din proiect, reprezentantii
Ministerului Justitiei au acceptat argumentele AGEPL.

Argumentele AGEPI au fost acceptate de reprezentantii Ministerului Justitiei i cu referire la
art. 31-32 din proiect, precum si art. 114 alin. (2).

4, Cu referire la art. 107 alin. (1) lit. ¢) din proiectul de lege, obiectia Ministerului Justifiei
tine de necesitatea revizuirii misurii de suspendare a activititii organizatiei de gestiune colectiva in
raport cu faptele mentionate, tindnd cont de prevederile art. 16 alin. (4) din Legea nr. 86/2020, in
temeiul cirora ,,Suspendarea activititii organizatiei necomerciale poate fi dispusd doar daci aceastid
misurd este necesara Intr-o socictate democratica™.

DI Rusu a mentionat ci art. 107 din proiectul de lege prevede suspendarea activititii
organizatiei de gestiune colectivi, nu a organizatiei necomerciale. AGEPI, avénd atributia de avizare
a asociatiei obstesti in calitate de organizatie de gestiune colectivd, poate decide suspendarea
calitiitii acesteia, de organizatie de gestiune colectivd, in diverse situatii ce tin de incilcarea
prevederilor legii privind -dreptul de autor §i drepturile conexe. Respectiv, suspendarea activititii
organizatiei de gestiune colectivd nu se echivaleazi cu suspendarea organizatiei necomerciale, ci
reprezinti suspendarea dreptului acesteia de a exercita atributiile de organizatic de gestiune
colectivd, avdnd un caracter temporar gi pentru nerespectarea unor obligatii indicate expres.
Totodati, o decizie emis3 in acest sens de AGEPI poate fi contestati in instanta de judecata (art. 107
alin; (3) din proiectul legii).

Reprezentantii Ministerului Justitiei nu au acceptat argumentele reprezentantilor AGEPI,

* invocénd faptul ci suspendarea reprezintd o masurd neproportionalad si insuficient argumcntata S-a
. recomandat revizuirea normei. :
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" Proces-verbal al sedintei interinstitutionale dintre
Ageni;na de Stat pentru Proprietatea Intelectuala (AGEPI) si Ministerul Economiei
- pe margmea avnzulul la prmeciul Iegu prwmd dreptul de autor si dreptunle conexe

data: 11.05.2022_, ora 14.00

_ Sedmta mtermlmsterlala (in continuare: - sedmta) a.fost convocata conform pet. 204 din
Regulamentul Guvernului, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 610/2018 pe marginea avizului
‘:.;Mlmsteru,lul Econprmel expediat prin scrisoarea nr, 07- 445 dm 14, 02 2022 jn raport cu protectul legii
o priving. dreptul de autai ;n drepturzle canexe (numar unic 521/AGEPI/2021), elaborat si promovat
e de AGEPI

Partlclpantlﬂa;gedmta'

-
3

' Sedinta a fost orgahiZaté la Ministerul Economiei (mun. Chisindu, Piata Marii Adunari
Nationale, 1).

Aspecte discutate:

D1 Eugeniu Rusu a enuntat ci scopul organizirii sedintei consta in discutarea obiectiilor si
propunerilor {recomandirilor) Ministerului Economiei ce se contin in avizul expediat prin scrisoarea
nr. 07-445 din 14.02.2022 in raport cu proiectul legii privind dreptul de autor si drepturile conexe (in
continuare — proiectul de lege), pentru a se ajunge la un consens pe marginea acestora.

o in cortinuare sunt reﬂectate recomandarlief’oblectule Ministerului - econorrum asupra
o ‘pr01ectulu1 delege:” . o
- conszderam ca cuantumumle remunera,tzet propuse in prozect (ech:pamente 1, 2% si
F‘suporturz 1 7%) sunt exagerate sé bdéeaza pe o formula de calcul eronata .,sn dtstorsmneaza '
real:tatea obiectivd a licrurilor ", ™

' = "nu toate echlpamentele propuse in calcul sunt utilizate in scopul copierii private, unele
-~ dintre ele (multifunctionale)- au .o altd destinafie principald decdt cea de inregistrare si/sau
: reproducere a sunetului si/sau-a-imaginilor, ultima reprezentdnd o func;.‘ze auxiliard. Astfel, articolul

5 alineatul (2) litera (b) din Directiva 2001/29/CE permite statelor membre sd prevadd o scutire de

la-plata compensafiei echztablle in cazul in care prejudlczul potential cauzat titularilor de drepturi
- o8t esﬁmm‘.c:crﬁmd minim.” SIS

L we ow REODUREM, stabthrea euantumuluz remuneraﬂe: compensatom nemyloc:t Jatd de categorule

VEZUTHE! €D B’Vﬂ' ‘Cartele de inenvori HDD/SSD externe, USB R - :

o ™ ? PR - PR

T

DI Eugemu Rusu’ fionat ca dm practwa tarilor Uniunii Europene procentajul sau tariful
fix’ al remuneraf i’compensatf)rn' se'aplicd si pentru echipamente. Drept urmare, in conditiile in care
suporturilc ‘materiale propise-de citre “Ministerul Economiei ar dispirea odatd cu “dezvoltarea”
tehnologiilor- mformaponale ar diminua considerabil in timp remuneratia colectat pe acest segment,
i G nsiderd aportun mcIuderea st a echipamentelor pentiu care urmeazi a-se achita. -
remuneraha.mnapenéamnﬁ pentriifcopie privata. Or, in prezent, evolutiile tehnologiilor moderne; face




dificila negarea faptului c3 activitatea de copiere privati nu ar afecta potentialul venit al autorului sau
titularului dreptulul de autor si drcpturllor conexe.

Argumentele dlul Eugemu Rusu cu privire la aspectul ca nemijlocit si echipamentele si fie
supuse platii remuneratiei compensatorn au fost acceptate de dl Vadim Gumene.

Dl Vadlm Gumene in-contextul argumente}or acceptate, a men{ionat ¢a in aceste conditii plata
remuneratiei s-ar putea dubla, in situatia in care unele echipamente i suporturi materiale se regésesc
sub acelasi cod al pozitiei tarifare din Nomenclatura combinati a mérfurilor, aprobata prin Legea nr.
- 172/2014. Drept, urmare, . se propune aplicarea unui singur tarif pentru echipamente §i suporturi
.materiale. Astfel, se considera cé un procent de 0,3% atit pentru echipamente cit si pentru suporturi

materiale ar fi echitabil, atat in raport cu suma totaléd colectata de organiza'giiie de gestiune colectiva
~pe alte drepturi;.cit si Tn raport cu tarifele aplicate de cétre farile vecine.
' .- DI Vadim Gumene a mentionat ci este necesar ca lista echipamentelor gi suporturilor materiale
*pentru care s¢ achitd remuneratia compensatorle pentru copie privati sa fie stabilitd In lege, ca anexa,
“pentru stabilitatea si predictibilitatea legii si aplicarea fard interpretari a codurilor pozxtulor tarifare
. din:Nemenclatura combinata a marfurilor.

DI Eugeniu Rusu a solicitat Ministerului Economlel transmlterea listei echlpamentelor si
suporturilor materiale cu indicarea nemijlocitd a codurilor pozitiilor tarifare, corespunzitor
Nomenclaturii combinata a mérfurilor.

In rezultatul discutiilor in cadrul Sedintei interinstitutionale, s-a convenit asupra urmitoarei
solutii:

- A promova proiectul legii privind dreptul de autor §i drepturile conexe cu propunerile de
modificare discutate;

- Transmiterea listei echipamentelor si suporturilor materiale cu mdmarea codurilor
pozitiilor tarlfare din Nomenclatura combinati a marfurllor. ‘ ‘
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Procesul-verbal al sedintei interministeriale dintre
Agengla de Stat pentru Proprietatea Intelectuali (AGEPI) si Ministerul Culturii
pe margmea awzu’lul la prmectul legii privind dreptul de autor 5t dreptunle conexe

data: 29.0'3.2022, ora 15.00

Sedmta mtermmlsterlala (m contmuare - gedm;a) a fost convocatd conform pct. 204 din
Regulamentul Guvernului, aprobat prin Hotararca Guvernului nr. 610/2018, pe marginea avizului

« Ministerului Culturii expediat prin scrisoarea nr. 05-09/448 din 04.03.2022 in raport cu proiectul legii . -

przvmd dzeptul de. qutor Si dreptunle conexe (numar unic 521/AGEPI!2021), elaborat $i promovat
de. AGEPI i e : : :
«-Particlpantu la §edmta :
-Sergitt Prodan Ministrul Cultum
Eugemu Rusii, Director general al AGEPI; : :
; Serghei Boboc $ef Dlrec‘ue arté si industrii cteative din cadrul Mlmsterulm Culturu
* Vasile Seériéfu; consultant al Ministerului Culturii; o
5. Dina Antoci, seful Cabinetului Directorului general AGEPI;
6. Diana Stici, gef Directie juridica, AGEPI;
7. Daniela Morari, sef adjunct Directie juridica, AGEPL

Sedinta a fost organizati la Ministerul Culturii (mun. Chisiniu, Piata Marii Adunari Nationale,
1).

Aspecte discutate:

DI Eugeniu Rusu, Director general AGEPI a enuntat ci scopul organizirii sedintei consti
in discutarea obiectiilor si propunerilor (recomandirilor) Ministerului Culturii ce se contin in avizul
'expedlat prin scrisoarea nr. 05-09/448 din 04.03.2022 in raport cu proiectul legii privind dreptul de
autor §i drepturile conexe (in continuare — proiectul de lege), pentru a se ajunge la un consens pe
'margmea acestora.

" In continuare sunt reflectate recomandarile/obiectiile Ministerului Culturii, contraargumentele
autorului de pronect st solut;ule agrcate de par;1 pentru fiecare recomandare/oblectle dupd cum
urmeaza:

- 1) laart. 3, textul se va. completa cu notfiunea:

: - productie tuzicald autohtond - totalitatea operelor muzicale si aud10v1zuale (clipuri si
concerte) autohtone valorificate. .

: Propunerca nu se acceptit de ciitre AGEPI dm considerentul ¢ci proiectul legii nu opereazé cu

atarc notiune, - in. .conditiile Legii nr. 100/2017 cu pr1v1re la actele normative nopumle definesc ,
~conceptele utilizate in proiectul actului normativ. "

o ei 't .. Argumentele AGEPL in rapaort cu propunerile formulate de Ministerul Culturii la art. 3 din |
A _._pro1cct au fost acceptate de Ministerul Culturii. -
' 2) la art.. 69, textul se va modifica conform prevedenlor Legu mr, 139/201 0 prlvmd dreptul de

. .-autor $i dreptun}e conexe care prescriu: autorul sau titularul dreptului de autor sau drepturilor conexe,

;- care nu &ste membru -l orgamzapel de gestiune colectivi, dispune de drepturile indicate in Statutul

organizatiei de gestlune oolectlva cu exceptla celor care sunt caracteristice doar membrilor, respectiv

i se va modificat si textul de. la art: 78, “alin. (2) si textul de laart. 79, alin. (5).

Reprezentan;u AGEPI au, menponat cd unul.din scopurile principale a pronectulul de lege
""Cbnstﬁ in transpunerci-Directivei*2014/26/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26




februarie 2014 privind gestiunea colectiva a drepturilor de autor §i a drepturilor conexe gi acordarea
de licente multiteritoriale pentru drepturile asupra operelor muzicale pentru utilizare online pe piata
internd (in continuare - Directiva 2014/26/UE).

Conform regulilor din Directiva 2014/26/UE, prevederile ce se referi la drepturile autorului
sau titularului de drepturi care sunt membri ai organizatiilor de gestiune colectiva §i drepturile
autorului sau titularului dreptului de autor sau drepturilor conexe care nu este membru al organizatiei
de gestiune colectiva trebuie sa fie reglementate separat.

Astfel, propunerea in spefd nu se accepti de AGEPI, deoarece redactia art. 69 ce se contine
- in proiectul legii, din contra vine in beneficiul autorului sau titularului dreptulut de autor sau
drepturilor conexe care nu este membru al organizatiei de gestiune colectivi. Faptul ci in lege sunt
indicate anumite drepturi pentru nemembri, aceasta nu inseamnd cd alte drepturi pentru aceasta
categorie de titulari nu pot fi reglementate in Statutul organizatiei de gestiune colectivd, acestea
drepturi doar se completeazi reciproc. In prezent, Legea nr. 139/2010 privind dreptul de autor si
drepturile conexe, nu contine asemenea prevederi.

Totodats, redactia art. 69 ce se contine in proiectul legii transpune prevederile art. 7 alin. (1)
din Directiva 2014/26/UE.

Argumentele reprezentantilor AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 69 dm
proiect au fost acceptate de reprezentantii Ministerului Culturii,

3) la art. 70, alin. (1), textul se va expune in urmdtoarea redactie: ,,Gestiunea colectivd
obligatorie presupune gestionarea dreptului de autor si a drepturilor conexe doar prin intermediul
organizatiei de gestiune colectivd desemnatd colector, in conditiile art. 104 din prezenta lege, pentru
unul sau mai multe drepturi, care sunt menfionate la alin.(2) din prezentul articol”.

Propunerea astfel inaintatd nu se accepta de citre AGEPL

In varianta definitivati a proiectului, art. 104 nu contine prevederi cu referire la colectorul unic,
dar la structura comun de colectare. Reprezentantii AGEP] au mentionat c# esenta articolului obiectat
se referd la gestiunea colectivi obligatorie a dreptului de autor si a drepturilor conexe prin intermediul
organizafici de gestiune colectivi, astfel fiind prevézute expres drepturile care sunt gestionate colectiv
obligatoriu. Tinind cont de propunerea inaintati, reiese ca redacfia alin. (1) va dubla redactia alin. (2)
a aceluiasi articol.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerea formulata la art. 70 alin. (1) din proiect au fost
acceptate de Ministerului Culturii.

4) la art. 72, alin. (1), dupid cuvintul ,,compensatorie” se va exclude sintagma ,,pentru
reproducerea reprograficd’” $i se va completa cu cuvintele ,,pentru reprografie”, iar dupa cuvantul
woperelor” se va completa cu cuvantul ,,originale”.

Propunerea nu se acceptii, deoarece art. 3 din proiectul legii, defineste atdt notiunea de
streproducere reprograficd”, cit si notiunea de ,originalitate”, aceasta din urmi fiind un criteriu
necesar pentru stabilirea caracterului de operi protejabili prin drept de autor.

Reprezentantii AGEPI au mentionat ci in prezent Legea nr. 139/2010 privind dreptul de autor
si drepturile conexe la fel opereaza cu notiunea de ,,reproducere reprograficd”. Totodatd, substituirea
cuvéntului ,reprografie” cu cuvintele ,,reproducerea reprograficd”, a fost acceptaid conform
propunerii Ministerului Justitiei formulati prin avizul nr. 04/587 din 19.01.2022 la proiectul legii.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerea formulati la art. 72 alin. (1) din proiect au fost
acceptate de reprezentantii Ministerului Culturii.

5) la art. 73:

a) se vor corela prevederile de la alin. (2) in care se mentioneazi: ,,cuantumul remunerafiei
unice echitabile se stabileste prin metodologii, conform procedurii de la art. 99-102”, cu cele de la
alin, (4) care prevede: ,pentru determinarea cuantumului remunerafiei §i pentru stabilirea altor
conditii de platéi a remuneratiei echitabile pentru actiunile specificate la alin. (1) din prezentul articol,
organizatiile de gestiune colectiva beneficiare incheie un acord, in termenul previzut la avt. 100, alin.



(5) din prezenta lege, care se depune la AGEPL In cazul in care beneficiarii nu depun acovdul la
AGEPL in termenul indicat, remuneratia se imparte, in mod egal, intre cele doud categorii de
beneficiari”

b) se vaexclude alin. (3), intrucit repeta norma instituita prm art. 70 alin. (1).

Respectivele propuneri nu se accepta.

Astfel, redacfia art. 73 alin. (2) si (4) transpune prevederile art. 8 alin. (2) din Directiva
2006/115/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 12 decembrie 2006 privind dreptul de
inichiriere §i de imprumut si anumite drepturi conexe dreptului de autor in domeniul proprietitii
intelectuale, iar in ceea ce priveste alin. (3) a aceluiasi articol, redactia acestuia reprezintd o norma de
concretizare, care nu modifica conccptual esenta prevederii.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 73 alin. (2) si (3) din proiect
au fost acceptate de Ministerul Culturu

6) la art. 74: ,

a)-se va exclude alin. (1), deoarece repeta norma instituitd prin art. 70 alin.(1);

- b) alin. (2)— (4) se vor transfera la art. 70, alin. (4), deoarece prevad norme generale pentru,
gestlunea colegtiva, obligatorie, nu doar pentru retransmiterea prin cablu; _

c) alin. (8) — (9) se vor transfera la art. 109, intrucAt contin prevederi ce tm de procedura de
mediere $i nu sunt proprii doar art. 74.

Propunerile Ministerului Culturii la art. 74 nu se accepti.

Astfel, redactia de la art, 74 alin. (1) reprezintd o normi de concretizare, care nu modificid
conceptual esenta prevederii, alin. (2) si (4) transpun prevederile art. ¢ alin. (1) si art. 12 alin. (1) din
Directiva 93/83/CEE a Consiliului din 27 septembrie 1993 privind coordonarea anumitor norme
referitoare la dreptul de autor si drepturile conexe aplicabile difuzirii de programe prin satelit si
retransmisiei prin cablu, iar alin. (8) si (9) transpun prevederile art. 11 alin. (2) si (3) din aceiasi
Directiva.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 74 din proiect au fost
acceptate de Ministerul Culturii. .

7) la art. 75, se va exclude alin. (1), deoarece repetd norma instituiti prm art. 70, alin. (1).

Propunerea nu se accepti, deoarece redactia acestuia reprezintd o normé de concretizare, care
nu modificd eonceptual esenta prevederii.

Argumentele AGEPI, in raport cu propunerile formulate la art. 75, alin. (1), au fost acceptate
de reprezentantii Ministerului Culturii.

8) Referitor la propunerea formulati la subpct. 8) din avizul Ministerului Culturii, argumentul
Ministerului Culturii precum ci obligarea organizatiilor de radiodifuziune si televiziune si utilizeze
in comunicarea publicd a programelor sale o cotd (%) obligatorie de productie muzicald autohtona ar

-constitui aportul statului pentru sustinerea autorilor autohtoni, nu este desconsiderat de citre AGPEPI, -
doar ci reprezentantii AGEPI au precizat ¢ aceste propuneri urmeazid a fi inaintate Consiliului
Audiovizualului pentru a fi analizate si ulterior amendat Codului serviciilor media audiovizuale din
Republica Moldova in acest context. Or, nici in prezent Legea nr. 139/2010 cu privire la dreptul de
autor si drepturile conexe nu confine astfel de reglementéri, jar AGEPI nici nu are competente sa

. decida ce urmeazi a fi difuzat de citre organizatiile de radiodifuziune si televiziune. In proiectul legii
se contin reglementari privind drepturile titularilor si activitatea orgamza;ulor de gestiune colectiva,

insd din propunerile Inaintate reiese -ca trebuie si se reglementeze si activitatea organizatiilor de
radiodifuziune si televiziune; aspect care nu constituie obiectul de reglementare a proiectului elaborat
st promovat de AGEP1.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate de Ministerul Culturii la art. 79 din
proiect au fost acceptate de Ministerul Culturii. Pe marginea acesteia s-a discutat in carelare cu
propunerea de la subpct. 1) din aviz, conform celor expuse supra.



9) la art. 83, se va transpune definitia de la art. 3 din Directiva 2014/26/UE care prevede:
,.,organizatia de gestiune colectivi are statut de asociatie obsteascd fird scop lucrativ”.

Propunerea nu se acceptii, deoarece sintagma actuald din proiect ,,cu scop nelucrativ” a fost
revizuitd prin prisma art. 175 alin. (2) in corelare cu art. 296 si 297 din Codul civil.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate de Ministerul Culturii la art. 83 din
proiect au fost acceptate de Ministerul Culturii.

10) la art. 84: '

1) alin. (1):

a) se va completa cu o literd noud cu urmatorul text: ,.sd defind sistem de repartizare a
remuneratiei”,

b) textul de la lit. h), se va redacta dupd cum urmeazd: ,,permit accesul pentru vizualizarea
repertoriului de opere, interpretdi, fonograme sau videograme care apartine propriilor membri”,
deoarece formatul si informatiile pe care trebuie si le contini repertoriul unei organizatii de gestiune
colectivi tine de competenta OGC-lui care are obligatia si le completeze si si le utilizeze pentru a
putea distribui remuneratia;

2} 1a alin. (4), tnainte de sintagma ,,Deciziile previzute” se va completa cu textul: ,,Examinarea
actelor prezentate de solicitanti se efectueazd in cadrul unei sedinfe publice”, deoarece se va tine cont
de prevederile Legii 239/2008 privind transparenta in procesul decizional.

Propunerile formulate la art. 84 nu se accepta de AGEPI din urmatoarele considerente:

In ceea ce prweste propunerea de modificare a art. 84 alin. (1) din proiect, reprezentantii
AGEPI au mentionat ci in prezent sunt avizate organizatii de gestiune colectivd pentru opere
muzicale. Urmare intriirii in vigoare a noii Legi privind dreptul de autor si drepturile conexe, pot fi
avizate noi organizatii de gestiune colectiva §i pentru alte categorii de drepturi, astfel se considera
prematur ca odatii ce solicitd avizarea Tn calitate de organizatie de gestiune colectiva s detind sistem
de repartizare a remuneratiei.

Totodat3, tindnd cont de prevederile art. 123 alin. (1) din proiectul legii, in termen de 3 luni
de 1a data intr¥irii in vigoare a legii, organizatiile de gestiune colectiva care, la data intririi in vigoare
a prezentei legi, isi desfisurau activitatea conform prevederilor Legii nr. 139/2010 privind dreptul de
autor si drepturile conexe, urmeazi s fie reavizate conform prevederilor art. 84 de citre AGEPL

Respectiv, ar fi justificat ca odatd ce intrd in vigoare noua lege, care reglementeazi noi
mecanisme inclusiv pe segmentul gestiunii colective, sd stabileascd conditii de avizare egale pentru
toate organizatiile de gestiune colectiva, indiferent, daca sunt noi sau au activat deja in domeniu.

Totodatd, detinerea sistemului de repartizare a remuneratiei este prevazutd drept conditie la
desemnarea de citre AGEP] a colectorului in cazul drepturilor gestionate colectiv obligatoriu sau prin
gestiune colectivi extinsd (art. 103. alin. (5) lit. a) din proiectul de lege).

Referitor la amendamentul propus la alin. (2) a aceluiagi articol, In raport cu acesta sunt
aplicabile prevederile art. 67 din Codul admmlstratw care reglementeaza conditiile in care sedintele
ar putea fi publice.

Argumentele AGEPT in raport cu propunerile formulate la art. 84 din proiect au fost
acceptate de Ministerul Culturii.

11) la art. 87, alin. (1), se va completa cu o literd noud cu urmétorul text: ,,Organizatia de
gestiune colectivi poate avea si alte organe care contribuie la activitatea organizafiei, ale cdror
atributii sunt prevazute de statut” intrucit armonizarea normelor de la art. 87 cu prevederile Legii nr.
86/2020 cu privire la organizatiile necomerciale i Directivei 2014/26/UE, nu exclud posibilitatea de
a avea in structuri si alte organe de conducere (de exemplu: Prcgedmtele si Adunarea Delegatilor). In
aceastd ordine de idei, art. 17, alin. (6) din Legea nr. 86/2020 cu privire la organizatiile necomerciale
prevede: ,,Organizatia necomerciald poate avea si alte organe care contribuie la activitatea
organizatiei, ale ciror atribufii sunt previizute de statut™. lar Directiva 2014/26/UE prevede: ,,Statele



membre pot decide s3 permiti ca o adunare a delegatilor aleasa cel putin o dati la patru ani de membrii
organismului de gestiune colectivi sd exercite competentele adunérii generale a membrilor”.

Propunerea se accepta de citre AGEPI. Norma propusa pentru art. 87 alin.(1) se contine deja
in alin. (2) a aceluiasi articol.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 87 din proiect au fost acceptate
de Ministerul Culturii.

12) art. 88: -

1) la alin. (3), textul: ,,cu cel putin 30 de zile” se va substitui cu textul: ,,conform termenului
previzut de statutul organizatiei de gesttonm e colectivd™,;

2) la alin. (12): :

a) se va exclude textul: ,,Organizafiile de gestiune colectivi au obligatia sd depund la AGEPI,
in termen de 5 zile dupd desfisurarea Adundrii Generale”, deoarece contravine prevederilor Legea
nr. 86/2020 cu privire la organizatiile hecomerciale; - '

b) lit. ¢) §i d) se vor exclude intrucit normele contravin prevederilor Codului Civil nr.

'1107/2002 al Republicii Moldova si Legii nr. 171/1994 cu privire la secretul comercial,
- " Propunerile de amendare a art. 88 nu se acceptd de AGEPI, deoarece prevederile acestuia se
subscriu in atribufia AGEPI de monitorizare a activitétii organizatiilor de gestiune colectiva.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 88 din proiect au fost
acceptate de Ministerul Culturii.

13) art. 90 se va expune 1n urmétoarea redacie:

WArticolul 90, Cenzorul sau Comisia de cenzori a organizafiei de gestiune colectivd

(1) Cenzorul sau comisia de cenzori este un organ al asociafiei subordonat exclusiv Adundrii
Generale, care efectueazd auditul intern al situatiilor financiare anuale ale asociatiei, bazindu-se pe
analiza riscurilor §i evaluarea stdrii controlului intern al activitdfii economico-financiare a
asociatiei.

(2) Dacd numdrul de membri ai unei organizatii de gestiune colectivii depdseste 100 de
membri se instituie o Comisie de cenzori, compusd din 3 membri.

(3) Calitatea de cenzor sau membru al Comisiei de cenzor nu este compatibild cu calitatea de
membru al Consiliului asociatiei sau de angajat al asociafiei. '

(4) La exercitarea controlului activitdtii economico-financiare, Cenzorul/Comisia de cenzori
are dreptul sd ceard de la presedintele Consiliului asociatiei, directorul general si contabilul
asociatiei informatii §i explicatii in modul stabilit de regulamentul comisiei.

(5) Cenzorul/Comisia de cenzori prezintd anual un raport al activitdfii economico-financiare
a organizatiei de gestiune colectivd, care va include opinia asupra situatiilor financiare anuale ale
asociafiei, precum §i recomanddri, care se prezintd spre aprobare Adundrii Generale si se publicd pe
pagina web oficiald a organizatiei.

(6) Cenzorul/Comisia de cenzori sesizeazd Adunarea Generald dacd a constatat fapte care
contravin legu sau statutului si care au cauzat sau pot cauza prejudicii considerabile activitdtii si
‘membrilor acesteia”.

Propunerea se accepti de citre AGEPL Esenta acesteia se regiiseste in art. 90, diferenta fiind

“in expunerea din punict de vedere a structurii articolului.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 88 din proicct au fost
acceptate de Ministerul Culturii.

14) la art. 97, alin. (3), se va exclude sintagma: inclusiv ale altor organizafii similare
autohtone §i strdine, precum §i orice alte informafii relevante la care au acces”, deoarece reprezintd
imixtiune in activitatea organizatiilor de gestiune colectiva.

Propunerea nu se acceptd de AGEPI, deoarece prevederile art. 93 alin. (3) asigurd
transpunerea art. 13 alin. (3) din Directiva 2014/26/UE.



Totodata, aceastd prevedere permite organizatiilor de gestiune colectivi libertatea de a stabili
modalitatile de actiune. Respectiv, verificarea informatiilor relevante pentru identificarea si
localizarea titularilor, pentru repartizarea si plata sumelor ce 1i se cuvin, se va face nemijlocit potrivit
normelor legale, prin solicitarea informatiilor de la organizatia vizati, fie prin verificarea informatiilor
facute publice, la care este asigurat accesul liber. '

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 93 din proiect au fost
acceptate de reprezentantii Ministerului Culturii.

15) la art. 98, alin. (6) se va exclude, deoarece contravine Directivei 2014/26/UE.

Propunerea nu se accepti de AGEPI, deoarece considerentul (9) al Directivei mentionate
prevede ci desi scopul directivei este de a stabili cerintele aplicabile organismelor de gestiune
colectivi, pentru a asigura standarde inalte de guvernanti, gestiune financiard, transparentd gi
raportare, acest lucru nu impiedicd, statele membre sd mentin sau s3 impuni organismelor de gestiune
colectivi stabilite pe teritoriul lor standarde mai stricte decat cele previzute la titlul II din
directiva, cu conditia ca astfel de standarde mai stricte s fie compatibile cu dreptul Uniunii.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 98 din proiect au fost
acceptate de reprezentantii Ministerului Culturii.

16} la art. 99, textul se va expune 1n urmatoarea redactie:

.. (1) Organizatia de gestiune colectivd stabilegte cuantumul remuneratiei, precum §i alte
condifii de licentiere aplicabile modurilor de valorificare a obiectelor ale cdror drepturi i-au fost
delegate in gestiune, in baza negocierilor cu persoanele care au obligatia sd pldteascd remuneratia
sau cu asociatiile care le reprezinid.

(2} In cazul in care pdrtile interesate nu pot conveni in privinta cuantumului remuneratiei i
a altor conditii de licentiere mentionate la alin. (1), oricare dintre pdrti poate apela la Comisia de
mediere sau la Arbitrajul specializat in domeniul proprietdfii intelectuale, instituite de AGEPIL

(3) Cuantumul remuneratiei care se stabileste prin negocieri sau prin mediere nu poate fi mai
mic decit tarifele minime ale remunerafiei de autor, aprobate de Guvern sau previzute de prezenta
lege.

(4) Cuantumurile remuneratiei aplicabile (tarifele remuneratiei de autor) si condifiile de
licentiere convenite de pdrfi sau stabilite conform alin. (2) din prezentul articol se publicd in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova.”

Propunerea nu se acceptii, deoarcce redactia art. 99 ce se contine in proiect transpune
considerentul 31 din Directiva 2014/26/UE.

Argumentele AGEPI in raport cu propunerile formulate la art. 99 din proicct au fost
acceptate de reprezentantii Ministerului Culturii.

17) art. 100 se va exclude, deoarece pentru domeniul dreptului de autor i a drepturilor conexe,
procedura prealabild, potrivit Hotérérii Plenului Curtii Supreme de Justitie, nu este obligatorie.

' Propunerea nu este clard, or, In proiect nu se contin careva prevederi cu referire la procedura
prealabild. Totodatd, in conditiile art. 17 din Codul de procedurd civila, hotirdrile Plenului Curtii
Supreme de Justitie emise In scopul aplicirii uniforme si corecte a legislatiei, au caracter de indrumare.

18) la art. 104:

a) alin, (5), la lit. ¢), textul se va expune in urmitoarea redactie: ,,a incheiat acorduri de
reprezentare reciprocd a intereselor cu organizafii similare care ii reprezintd pe titularii de drepturi
din strdindtate sau, cel putin, intreprinde toate actiunile necesare pentru incheierea unor asemenea
acorduri”, intrucit criteriul ,,s3 dispund de resurse umane §i materiale necesare” este indicat la art. 84.
Avizarea organizatiilor de gestiune colectivi. Referitor la sintagma ,.cu un nivel minim de cheltuieli”, -
autorii proiectului urmeazi si ia in considerare prevederile Directivei 2014/26/UE;

b) la alin. (6), textul se va expune in urmétoarea redactie: ,pdrtile pot apela la Comisia de
mediere, la Arbitrajul specializal in domeniul proprietétii intelectuale, instituite de AGEPI sau se pot
adresa in instanta de judecatd”.



Propunerea formulata se contine deja in art. 108 din proiectul legii.

Totodatd, aceasta nu coreleazi cu prevederile art. 104 ce se contin in varianta protectului legii
transmis la avizare prin scrisoarca AGEPI nr. 202 din 02.02.2022. Pana a fi expediat spre avizare
repetati, proiectul a fost definitivat in baza avizelor autoritdtilor si institutiilor interesate, de altfel,
unele prevederi au fost revizuite, inclusiv a suportat §i careva modificiri sub aspectul structurii
proiectului de act normativ.

Argumentele AGEPI, in raport cu propunerile formulate la art. 104 din proiect au fost
acceptate de reprezentantii Ministerului Culturii.

19) la art. 106: _

a) pe tot parcursul textului se va substitui cuvéntul Lcontrol” cu cuvantul , monitorizare”;

b) alin. (2), se va exclude intrucdt procedura de control este stabilitd doar prin norme
legislative, dar nicidecum prin Hotérare de Guvern.

Propunerilor de amendament la art. 106 nu se accepti, deoarcce aspectele cu referire la
controlul activitatii organizatiilor de gestiune colectivd, corespund considerentului 50 din
Directiva2014/26/UE. in ceea ce priveste reglementarea procedurii de control doar prin norme
legislative, de mentionat ci Legea nr. 100/2017 cu privire la actele normative opereazi cu termenul
generic de act normativ, iar potrivit art. 6 din Legea mentionatd, in categoria actelor normative se
subscriu atit legile si hotiririle Parlamentului, cat si hotdrérile si ordonantele Guvernului, precum si
alte acte normative.

Respectiv, se considerd judicios ca normele primare cu referire la controlul activitatii
organizatiilor de gestiune colectivi si se stabileasca la nivel de lege, iar procedura de control, care va
dezvolta esenta normelor primare prin reglementarea mecanismului de control, si se stabileascd prin
hotarire de Guvern.

Argumentele AGEPL, in raport cu propunerile formulate la art. 106 din proiect au fost
acceptate de reprezentantii Ministerului Culturii

20) la art. 107, alin. (1), lit. a), b), ¢) si d) se vor exclude deoarece mésurile expuse nu sunt
justificate.

Propunerea nu se accepti, or, proiectul stabileste clar consecintele neexecutirii obligatiilor de
catre organizatia de gestiune colectiva, fiind indicate expres prevederile, pentru incalcarea cirora vor
fi aplicate mésurile propuse. Totodatd, considerentul 50 din Directiva 2014/26/UE prevede ci statele
membre ar trebui s ia miisuri pentru ca autoritatile competente si aibd puterea de a impune sanctiuni
sau masuri atunci cand dispozitiile legislatiei nationale de punere in aplicare a prezentei directive nu
sunt respectate.

Argumentele AGEPI, in raport cu propunerile formulate la art. 107 din proiect, au fost
acceptate de reprezentantii Ministerul Culturii.

21) la art. 118, alin. (2), lit. b) textul se va expune in urmitoarea redactie: ,,achitdrii unei
compensatii in marimea unui salariu mediu pentru fiecare drept incalcat”.

Propunerea nu se acceptd, or norma previzuti la art. 118, alin. (2), lit. b) din proiectul
autorului transpune prevederile art. 13 din Directiva 2004/48/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 29 aprilie 2004 privind respectarea drepturilor de proprietate intelectuala.

Argumentele AGEPI, in raport cu propunerile formulate la art. 118 din proiect, au fost
acceptate de Ministerul Culturii.

in rezultatul discutiilor in cadrul Sedintei interministeriale §i reiesind din faptul ci
Ministerul Culturii a acceptat argumentele AGPI, in raport cu cele 21 de recomandiri inaintate
anterior de Ministerul Culturii prin scrisoarea nr. 05-09/448 din 04.03.2022, s-a convenit asupra
urmétoarei solutii:



- A promova proiectul legii privind dreptul de autor si drepturile conexe in continutul
prezentat de autorul proiectului.

Solutia convenita a fost agreata:

Sergiu PRODAN, Ministrul Culturii . , ,
Digitally signed by Prodan Sergiu
Date: 2022.04.13 11:24:56 EEST
Reasen: MoldSign Signature
Location: Moldova

Eugeniu RUSU, Director general al AGEPI

Digitally signed by Rusu Eugeniu
Date: 2022.04.12 09:49:41 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova




