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Aviz

la proiectul de lege pentru modificarea si completarea Codului de proceduri
penali al Republicii Moldova nr.122-XV din 14 martie 2003

(nr.210 din 13.05.2016)

Directia generald juridicd a examinat in_mod prioritar proiectul de lege
nominalizat si, in conformitate cu articolul 54 din Regulamentul Parlamentului,
aprobat prin Legea nr.797-XIII din 02.04.1996, si ale Legii privind actele
legislative nr.780-XV din 27.12.2001 expune urmitoarele considerente.

L Constatdri generale

1. Proiectul de lege a fost propus cu titlu de initiativa legislativa de catre
Guvern, fiind aprobat prin Hotararea Guvernului nr.571 din 6 mai 2016, fapt ce
corespunde cu art. 73 din Constitutie si art. 47 din Regulamentul Parlamentului.

2. Proiectul de lege dat este elaborat in scopul executdrii Hotaririi Curtii
Constitutionale nr.12 din 14 mai 2015 ,,Privind exceptia de neconstitutionalitate a
articolului 287 alin.(1) din Codul de procedura penald (reluarea urmaririi penale)”.

3. Implementarea prezentului proiect nu presupune cheltuieli financiare
suplimentare din contul bugetului de stat.

4. Proiectul de lege examinat este intocmit conform cerintelor tehnicii
legislative si prevederilor Legii privind actele legislative nr.780-XV din
27.12.2001.

I11. Consideratiuni de drept

5. Prin Hotérirea nr. 12 din 14.05.2015 Curtea Constitutionald a declarat
neconstitutional alineatul (1) al articolului 287 din Codul de procedurd penali al
Republicii Moldova nr.122-XV din 14 martie 2003.



in Hotarirea sa Curtea retine ca, omisiunile sau erorile autoritatilor trebuie s
serveasca in beneficiul banuitului, invinuitului, inculpatului. Cu alte cuvinte, riscul
oricdrei erori comise de organul de urmarire penald, sau chiar de o instant3,
urmeaza s fie suportat de cétre stat, iar corectarea acesteia nu trebuie si fie pus3 in
sarcina persoanei in cauzd, cu exceptia cazurilor cind fapte noi ori recent
descoperite sau un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente au afectat
hotdrarea pronunfatd. Totodatd, Curtea retine ci reluarea urmaririi penale dupa
incetarea urmdririi penale, dupd clasarea cauzei penale sau dupd scoaterea
persoanei de sub urmdrire de cétre procurorul ierarhic superior prin ordonanta
dacd, ulterior, se constatd cd nu a existat in fapt cauza care a determinat luarea
acestor masuri sau cd a disparut circumstanta pe care se intemeia incetarea
urmdririi penale, clasarea cauzei penale sau scoaterea persoanei de sub urmirire,
este contrard garantiilor instituite prin articolul 21 din Constitutie, conform céruia:
“Orice persoand acuzatd de un delict este prezumatd nevinovatd pdnd cind
vinovdtia sa va fi doveditd in mod legal, in cursul unui proces judiciar public, in
cadrul cdruia i s-au asigurat toate garantiile necesare apdrarii sale”.

in contextul celor enuntate, Curtea retine ci principiul statuat de art.21 din
Constitutie, si anume, ,,asigurarea tuturor garantiilor necesare aparirii persoanei
acuzate de un delict in procesul judiciar”, pe linga alte drepturi procesuale, ofera
persoanei si dreptul constitutional de a nu fi urmarita, judecatd sau pedepsitd de
mai multe ori pentru aceeasi fapti.

6. Reiesind din cele mentionate, considerdm ca autorul proiectului de lege
prezintd argumente elocvente care justifici necesitatea promovirii prezentei
initiative legislative.

Asupra oportunitatii adoptarii proiectului de lege, urmeazi si se pronunte
Parlamentul in sedinta plenara.
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