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Din 07 aprilie 2015
a Conferinței anuale ”Cooperarea dintre Parlament și Societatea Civilă”

Deschiderea:10:00

Liliana Palihovici, Vicepreședintele Parlamentului RM: 
Onorată asistență.
Stimate domnule Președinte a Parlamentului. 
Excelențele, doamnelor și domnilor ambasadori.
Domnilor și doamnelor președinți de comisii parlamentare, președinți de fracțiuni, deputați.
Domnilor și doamnelor miniștri, viceminiștri.
Onorați colegi, președinți  și  membri ai organizațiilor neguvernamentale.
Vă salutăm în această dimineață și Vă zicem bine ați venit, la cea de-a VI-a ediție  a Conferinței anuale „Cooperarea dintre Parlament și Societatea Civilă”.
Astăzi, ținând cont că suntem în 7 aprilie 2015, vreau să vă invit să începem această Conferință  cu un  minut de tăcere  dedicat tuturor celor care  au suferit în urma violențelor și torturii în cadrul evenimentelor din 7 aprilie 2009. Minut de reculegere.Vă mulțumesc.
Din startul evenimentului vreau să apreciez receptivitatea și faptul că în acest an ca niciodată în istoria celorlalte cinci Conferințe, avem un număr mult mai mare de participanți. Vreau să apreciezi și atitudinea reprezentanților instituțiilor guvernamentale care astăzi participă la acest eveniment și îmi pun mari speranțe că în urma dezbaterilor în cadrul acestei Conferințe, vom avea concluzii și recomandări clar definite pentru îmbunătățirea Concepției de cooperare între Societatea Civilă și Parlament, îmbunătățirea cooperării între Societatea Civilă și structurile executivului. Iar cooperarea noastră va aduce mult mai multe beneficii Republicii Moldova și dezvoltării societății noastre în întregime.
În această Conferință, sau în acest an, ne-am propus să avem cîteva sesiuni și chiar din start vreau să vorbesc despre obiectivul fiecărei sesiuni. În prima sesiune, după cuvîntul de salut al Domnului Președinte Candu și a doamnei Președinte a Consiliului Național al ONG-lor, vom avea un raport prezentat de către Guvernul Republicii Moldova cu rezultatele cooperării pe parcursul anului 2014 și un raport exact la același subiect din partea societății civile. Am să vă invit să discutăm și să adresați  toate întrebările, să veniți cu toate propunerile și recomandările care considerați  că trebuie să fie incluse într-un astfel de eveniment, pentru ca după acest eveniment,  să avem comunicare și mai bună decît am avut-o pînă acum.

O a doua sesiune pe care ne-o propunem astăzi în cadrul Conferinței, ține de parteneriatele pentru Societatea Civilă durabilă în Republica Moldova și datorită faptului  că în 2014 am avut mai multe discuții atît cu partenerii de dezvoltare, cît și cu reprezentanții Societății Civile, în care fiecare și-au spus anumite păreri din partea lor, că ar trebui un pic mai, mai altfel organizată cooperarea noastră, am invitat partenerii noștri de dezvoltare, ambasadorii diferitor țări în Republica Moldova, pentru a prezenta proiectele, programele pe care le dezvoltă țările lor și instituțiile lor în Republica Moldova în parteneriat cu societatea civilă și pe cei din sectorul asociativ îi invităm să vorbească despre experiențele pe care le-au avut ei în cadrul acestor implementări și la fel recomandări, cum am  putea în această componență de trei părți, partenerii de dezvoltare, societatea civilă,  instituțiile statului să facem ca eficiența acestei cooperări să fie în creștere. Deci, planificăm ca acest eveniment să finalizeze după prînz la ora 14.00  și cu un cuvînt de salut vreau să-l invit pe domnul Președinte Candu.
Președintele Parlamentului domnul Andrian CANDU: 
Vă mulțumesc mult doamnă Vicepreședinte.
În primul rînd, dați-mi voie să vă salut și să-mi exprim și eu deosebita plăcere și onoare să fiu astăzi aici, am onoarea de a veni încoace cu acest mesaj de salut și sunt la fel de mult impresionat de participare, de interesul față de această conferință. Salut colegii din Parlamentul Republicii Moldova, domnii, doamnele ambasadori, la fel  membrii guvernului, colegii din guvern și bineînțeles, reprezentanții societății civile și reprezentanții mass-media.
În primul rînd, chiar dacă deja există o tradiție de șase, șapte ediții, șase, șapte ani, nu neapărat la rînd, să vin poate cu o sugestie, să ajustăm puțin denumirea sau titlul Conferinței, poate pentru viitor și anume în contextul recomandărilor Consiliului Europei cu privire la statutul juridic al ONG-lor care printre altele menționează că existența și consolidarea societății civile este nu doar o expresie  a unei democrații pluraliste, dar și o necesitate pentru o guvernare democratică și transparentă. Și respectiv poate titlul ar fi bine să fie pe viitor: „Recunoașterea și consolidarea rolului Societății Civile în procesul de  dezvoltare democratică a țării”. „Rolul Societății Civile în dezvoltarea democratică a țării„ – sunt cuvinte importante, un mesaj important  care e plin de sens. Îmi aduc aminte acum 15-16 ani,  probabil din sala asta sunt unii care au fost și martorii acelor evenimente, domnul Streleț, dacă îmi aduc aminte, cred că și doamna Palihovici, într-un fel a-ți avut o anumită  tangență. A fost prima mea experiență cînd am înțeles ce înseamnă societatea civilă atunci eram un tînăr funcționar în Parlamentul Republicii Moldova și am avut de a  face cu cîteva organizații de tineret, organizații nonguvernamentale, care au venit cu o idee genială materializată ulterior, prin organizarea primului parlament al tinerilor și care nu doar că s-a desfășurat în sala de ședințe a Parlamentului, dar a avut o continuitate cu școli de vară și materializată în final cu elaborarea și propunerea pentru elaborarea și ulterior aprobarea de către Parlament a primei Legi a tineretului.

În anul 1999, atunci am realizat cît de importantă este societatea civilă și rolul societății civile. Tot ceea ce presupune consolidarea societății, instituțiilor statului, statul de drept în general, lansarea reformelor și întregului proces de integrare europeană, nu poate fi realizat fără o participare activă a societății civile. Știm noi toți acei, care avem povara politicului într-o oarecare măsură, că nu suntem cei mai ideali parteneri ai societății civile în general, dar în același timp vă încurajăm să nu ne tratați cu credință, dar  să fiți critici, duri, cînd este cazul. Antonița, știu că puteți, da poate și mai e cazul, să fiți mai dură uneori, în așa fel, încît să vă ascultăm și nu numai să vă ascultăm, dar și să luăm ca bază sugestiile, expertiza, ideile pe care le aveți, care sunt atît de importante. Am dat exemplul anului 1999 fiindcă e un exemplu pe care l-am trăit și eu în realitate văzînd și produsul, acea Lege a tineretului. Da, în același timp, am fost și martor la procese pe parcursul timpului, atunci cînd ați avut un rol deosebit în promovarea unor legi și poate chiar unele încă neaprobate, dar  expertiza voastră a fost deosebită. La ceea ce mă refer și la pachetul legislativ cu referire la politicile gender, aici mă refer și la cele 2% pentru societatea civilă și cultele, la dezbaterea Legii cu privire la finanțarea partidelor. Pe viitor o să vă implicăm și în tot ceea ce înseamnă Audiovizual și multe altele. Și, bineînțeles tutun, Legea antitutun și cultele. Evident, sunt multe nu neapărat să le menționăm pe toate, dar important este să continuați să fiți rezistenți și să continuați să fiți exigenți, cooperanți și atunci cînd bateți în vre-o ușă și ea nu se deschide, să bateți mai tare eventual sau să găsiți și vre-un geam probabil, că pe undeva este și vre-o intrare. 

La ora actuală există o cooperare, nu zic, relativ bună între Parlamentul Republicii Moldova și în general între instituțiile statului cu societatea civilă. Dar nu înseamnă că nu există și premise pentru o îmbunătățire. Încă mai sunt probleme și cu procesul de luare a deciziilor în mod transparent și în general transparența, dar în planul de desfășurare a activității Parlamentului Republicii Moldova și în Strategia de dezvoltare și de creștere a capacităților sunt prevăzute cîteva elemente  foarte importante, care  vor acorda mai multă transparență și cooperare cu societatea civilă. Și aici mă refer, începînd de la identificarea actelor normative, proiecte de acte normative și vizualizarea lor, urmărirea lor și finalizînd cu participarea nemijlocită în întregul proces. Aici va fi și o sugestie de a mea, pentru colegii din Parlament, membrii Biroului permanent și Secretariatul Parlamentului, să examinăm posibilitatea unei instituționalizări mai bune a tot ceea ce înseamnă cooperarea cu societatea civilă. Pînă la aceea ca să existe mici celule de consultare în Comisiile parlamentare le găsiți și în Regulamentul Parlamentului, la fel vom vedea care sunt posibilitățile, de ce nu, să găsim spațiu permanent pentru societatea civilă în clădirea Parlamentului, cînd va fi dat în exploatare. Sunt multe lucruri, unele realizabile mai ușor altele mai greu probabil, dar cu siguranță dacă există intenții, iar intenții bune sunt, în așa fel încît să consolidăm cooperarea care există sau care poate ar trebui să existe între Parlamentul Republicii Moldova și în general între instituțiile statului și societate civilă.
Doamna Liliana PALIHOVICI, doamna Vicepreședinte spunea de numărul impunător de oameni și sala deja mai puțin încăpătoare pentru această Conferință. Sper, poate că la anul vom putea organiza ceva și în sală mai mare sau chiar în sala plenară, în sala Plenului Parlamentului Republicii Moldova, dar pînă la urmă contează foarte mult conținutul, substanța discuțiilor și mai ales rezultatul acestor discuții. De aceea vă încurajez în primul rînd prin sinceritate, să vă exprimați tot ceea ce credeți în privința cooperării și a rezultatelor și vă urez o zi cît mai bună, productivă și succese.
Vă mulțumesc.

Liliana PALIHOVICI: Și eu Vă mulțumesc, domnule Președinte.
Dacă la prima ediție a Conferinței anuale de cooperare între societatea civilă și Parlament se solicita să se organizeze dezbateri a proiectelor în cadrul Comisiilor la care să participe reprezentanții ONG-lor,  s-a discutat și s-a votat pentru plasarea tuturor proiectelor pe pagina web a Parlamentului, să avem pe pagina web și agenda Comisiilor și rapoartele. Vedem că lucrurile s-au schimbat, am ajuns la o altă etapă a cooperării noastre și această etapă a cooperării noastre trebuie să aducă mult mai multă calitate în această comunicare și mult mai multă eficiență a comunicării  noastre. Dacă șase ani în urmă plasarea pe pagina web a Parlamentului a unui proiect de lege sau a unui raport era un mare eveniment sau o mare realizare, acum aceasta reprezintă un element tehnic, simplu, deloc nu de anvergură și nu atît de important, dar strict necesar. Acum trebuie să vedem cum putem noi face ca comunicarea  noastră să aducă și cea mai mare implicare a societății civile în procesul de implementare a Acordului de Asociere semnat, ratificat și deja pus în implementare de către Republica Moldova. Să vedem, cum putem face ca organizațiile neguvernamentale active să avem nu doar în mun. Chișinău și în cîteva orașe din Republica Moldova. Să vedem cum acest dialog îl putem extinde în fiecare comunitate, un dialog între reprezentanții societății civile și autoritățile publice locale, un dialog între acei care reprezintă puterea la orice nivel de administrare și acei care reprezintă vocea cetățeanului. Vreau să invit pe doamna Mardarovici, care este Președintele Consiliului Național a ONG-lor,  să ne vorbească la acest eveniment, despre viziunea dumneavoastră, cum ar trebui să dezvoltăm noi cooperarea noastră în continuare și ținînd cont, doamnă Mardarovici, de experiența dumneavoastră de activitate care îmbină atît activitatea de parlamentar, cît și activitatea în sectorul neguvernamental, cred că concluziile dumneavoastră vor fi apreciate de toți participanții la acest eveniment. Poftim.
Ecaterina MARDAROVICI: Mulțumesc.
Domnule Președinte al Parlamentului, 

Onorată asistență,
Nu voi trece în revistă titlurile pentru a economisi timpul. Am onoarea să particip la a doua Conferință anuală de cooperare dintre Parlament și Societatea Civilă. Îmi amintesc foarte bine acele discuții din anul trecut, care de fapt ne-au impulsionat pe noi acei de la Consiliul Național a ONG-lor și nu numai,  să acționăm și cred că chiar am fost și vizibili pe anumite segmente  și în fața Parlamentului și în birourile deputaților și în birourile Președintelui și a doamnei Vicepreședinte a Parlamentului. De aceea venim la această Conferință, noi, societatea civilă cu multe lecții învățate. Sigur că cooperarea dintre societatea civilă și Parlament se bazează din punctul meu de vedere pe două principii, a menționat și domnul Președinte. Este vorba de transparența decizională, care de fapt este o obligațiune a instituțiilor statului, fie legislativ, administrație publică centrală sau locală și principiul participativ, care trebuie să înțelegem exact că este un drept al societății civile nu o obligativitate. Speranța mea de viitor este și am fost plăcut surprinsă de ceea ce a anunțat domnul Președinte, despre necesitate, pentru că tocmai asta îmi doresc pe termen lung, dar și pe termen scurt, dacă am putea să reușim să transformăm obligativitatea instituțiilor de stat, legislativ, executiv și administrația publică locală și dreptul societății civile de a participa într-o necesitate, acest lucru ar fi extraordinar, ca fiecare să simtă nevoia de a participa, iar instituțiile statului să simtă nevoia de a asigura această transparență decizională. Pentru ca în ultima instanță va vorbi cu termeni ai societății civile. Ne dorim foarte mult ca acestea să aibă un impact real asupra îmbunătățirii calității vieții cetățeanului oricare ar fi el. Celui care își dorește drepturi mai multe, celui care își dorește drepturi sociale sau ajutor. Celor care doresc un loc de muncă bine plătit, cu salarii neplătite la negru. Sigur că în acest an dar și în anii precedenți, în această cooperare am înregistrat și anumite progrese, aș sublinia aici, în primul rînd, comunicarea dintre conducerea Parlamentului și structurile administrative, dacă le pot spune așa, Secretariatul Parlamentului. S-a realizat o deschidere prin această comunicare pentru asigurarea procesului de colaborare. La ultima întîlnire cu domnul Președinte al Parlamentului, chiar am avut o discuție foarte deschisă în care una dintre verigile slabe, sper să nu supăr pe nimeni, dar aceasta am subliniat și a fost și recunoscut, este, în acest proces de colaborare, comunicarea ONG-lor cu comisiile de specialitate sau cele care activează pe anumite domenii. Aici nu am reușit să realizăm prea multe. Ne-am propus un plan și un program pentru a îmbunătăți lucrurile. Iar ultimele evenimente, cu regret, aceste inițiative pe subiectul mass-media, ați văzut că au declanșat discuții și suspiciuni  reciproce, bineînțeles mari, de aceea, aceste evenimente au confirmat încă odată  că aceasta verigă este slabă și trebuie să întreprindem măsuri urgente pentru a îmbunătăți și a schimba lucrurile. Pe de altă parte,  întreg anul 2014 și cîteva luni din 2015, anumite promisiuni făcute de liderii fracțiunilor parlamentare dar și de conducerea Parlamentului, cu privire la acelea șapte, să zicem priorități, am avut asigurări și cu privire la adoptarea cotei, am avut asigurări și cu privire la Legea cu privire la finanțarea partidelor, acestea nu s-au realizat și aceste lucruri, și nu numai, nu le voi trece în revistă pentru că colegii noștri vor interveni sper pe parcurs cînd se vor dezbate rapoartele. Dar vreau să vă spun și din propria experiență, aceste promisiuni și de multe ori în Republica Moldova avem tendința de a ne angaja și a ne asuma mult mai multe angajamente decît este real să le îndeplinim și aceasta are un impact negativ în ceea ce privește implicarea societății civile și întărește temerea multor reprezentanți ai organizațiilor neguvernamentale că acesta este un proces formal deși trebuie să spun că noi, societatea civilă am realizat împreună cu Parlamentul și putem folosi acest succes ca un model, mă refer la procesul de elaborare și de adoptare a Legii cu privire la 2%. Pe tot parcursul a fost o colaborare atît cu Ministerul Justiției, Ministerul Finanțelor, cu experți din domeniu, dar și o colaborare și o implicare și o deschidere atît a deputaților individual, cît și a Comisiilor de specialitate pe acest subiect și iată avem această Lege adoptată. Sigur că lucrurile se întîmplă ca întotdeauna în Republica Moldova, procesul de implementare durează, pentru că întotdeauna suntem cu lecțiile nefăcute. După adoptarea unor proiecte de Lege, ministerele să nu aibă lecțiile făcute, deși participă în tot acest proces pentru a purcede la implementarea legilor. Dar totuși este un proces pozitiv. Ne dorim în continuare, bineînțeles să îmbunătățim această cooperare și așteptarea noastră, înțelegem foarte bine, că conducerea Parlamentului ne poate asigura transparența decizională, funcționarea și deschiderea structurilor, așa numite Comisiile parlamentare, dar nicidecum rezultatele, pentru că rezultatul discuțiilor pe marginea unor proiecte de legi este votul individual al fiecărui deputat, dar înțelegem și noi că nu e chiar individual, fiindcă partidele politice care au niște opinii din start  și atunci cînd nu sunt pregătite să adopte o cotă, noi îndemnăm, noi, Societatea Civilă, îndemnăm politicienii să fie sinceri în discuțiile cu noi și atunci cînd nu sunt pregătiți, este mai bine să ne spună: „Nu anul acesta, peste doi ani”, noi vom înțelege, decît să spunem că da, da, vom nota, da,da, veți avea cota, veți aplica-o în alegerile parlamentare”. Nu am avut-o, nu vom avea cota nici pentru aplicare în alegerile locale și atunci, îndreptățesc pe acei care se consideră uneori, am în vedere societatea civilă, folosiți în acest proces. Sper colegii să se implice și să se implice și să discutăm pe subiecte concrete.  Mulțumesc mult!
Liliana Palihovici: Și eu vă mulțumesc, domnă Mardarovici pentru aceste momente punctate foarte clar.
Cu adevărat am avut o cooperare bună în 2014 și vreau să zic faptul Parlamentul a votat în prima lectură modificarea legislației pe antitutun, se datorează în mare parte și eforturilor pe care le-a depus societatea civilă și a argumentelor pe care le-ați  adus Dumneavoastră  Comisiilor parlamentare. Discuțiile au fost foarte fierbinți, fiindcă pe de altă parte erau producătorii, care veneau cu partea lor de argumente și încercau să spună că aceste modificări sunt în detrimentul dezvoltării economice a Republicii Moldova.  Deputații din Parlament  au ascultat  argumentele de pe ambele părți și pînă la urmă argumentele „pro” acest proiect au fost mult mai multe și mai grele. Parlamentul a votat acest proiect în prima lectură și în speranța pentru un viitor mai apropiat vom avea dezbaterile și lectura a doua sau lectura finală. La fel am avut discuții și pe subiectul „Finanțarea partidelor politice”, dar, cu regret,  nu am reușit ca acest proiect să fie votat înainte de parlamentare, dar deja este un lucru împlinit. Proiectul este  votat, dacă va fi cazul să aducem încă îmbunătățire în timp și  în aplicare,  ne angajăm să facem acest lucru în următorii ani și votul mult dorit pe proiectul  ce ține de cota de participare a femeilor, dezbatem pe acest subiect deja mai mult de 15 ani. Și am reușit în 2014 la fel datorită argumentelor aduse de societatea civilă în Parlament, să avem votul în prima lectură pe o variantă de proiect, cred că anul 2015 va fi un an în care am putea spune că am reușit să trecem în final această modificare a Codului Electoral în Parlamentul Republicii Moldova. 
Nimeni nu spune niciodată  că dezbaterile proiectelor sunt foarte ușoare și chiar de la prima discuție lucrurile sunt acceptate din start. Prin asta este și interesantă democrația. Prin discuții, prin discuții uneori în contradictoriu, semnificația cărora aduce la un proiect mult mai calitativ și mai bun, așa cum a menționat dl Președinte al Parlamentului în  discursul său, ne angajăm ca aceste discuții să fie constante și să fie calitative în Parlamentul Republicii Moldova.  La această etapă vreau să-l invit pe dl Țurcanu să preia moderarea Conferinței și să trecem la ascultarea, dezbaterea nemijlocită a Rapoartelor care trebuie să le prezinte atît  Guvernul Republicii Moldova, cît și societatea civilă. Dar înainte de asta vreau să-l întreb pe domnul Președinte, dacă vreți să mai adăugați ceva?

Președintele Parlamentului domnul Andrian Candu: Nu.
Liliana Palihovici: Nu? După prezentarea Rapoartelor. Vă rog domnule Țurcan.
Ghenadie Țurcan: Bună ziua.
De asemenea mă alătur și eu mulțumirilor pentru că ați acceptat să participați la acest eveniment și în acest an avem o prezență foarte amplă din teritoriu, mă refer la organizațiile societății civile din teritoriu.  Deci pentru Sesiunea I avem la dispoziție  timp de la ora 10.20 pînă la 11.50. Vreau să menționez că deja am depășit cu  10 min. agenda. De aceea aș ruga prezentatorii din partea Cancelariei de Stat și prezentarea Raportului din partea Consiliului Național al ONG, dacă este posibil să scurtați prezentările Dumneavoastră, să vă încadrați în 15 minute și nu în 20 de minute cum este prevăzut în agendă, deci pentru a oferi timp suficient pentru dezbateri pe marginea Raportului. Vă mulțumesc mult.
Invit reprezentantul Cancelariei de Stat domnul Ion Gumene, șef al Direcției cooperarea politicilor și planificarea strategică, Cancelaria de Stat a Republicii Moldova. Poftim, dl Gumene.
Ion Gumene: Mersi mult. Onorată asistență. 
Voi fi foarte succint.  Întrucît am văzut că Raportul pregătit de Guvern este în mapele care cu toții le aveți, mă voi focusa asupra celor mai importante aspecte, vizînd principialitatea discuțiilor care urmează a fi în baza acestor rapoarte și anume pe carențele existente, pe ideile, viziunile, acțiunile de depășire ale acestora. Și aici mă voi încadra probabil în mai puțin de 10 min. 

Din start voi merge pe fiecare pilon. Primul pilon, dacă da, primul obiectiv: „Consolidarea cadrului de participare a Societății Civile la elaborarea și monitorizarea implementării politicilor publice”. Din start vreau să încep cu indicatorii sau țintele care au fost atinse în anul 2014 și anume 89% din proiecte au fost consultate. Consultarea în sensul Legii cu privire la transparența în procesul decizional, adică care sunt acele minime asumate de consultare, o creștere de 4% față de anul 2013. Obiectivul conform Strategiei este de 90%. Totodată a fost pe parcursul anului 2014, 1444 de întruniri, consultații, audieri publice în descreștere față de anul precedent, explicația ar fi electorala, care într-un fel a înghețat procesul de luare a deciziilor în Guvern. Următorul slide.
Au fost introduse modificări în calcularea indicatorilor privind netransparența. Dacă anul trecut au fost indicatori privind recomandările recepționate și acceptate, anul acesta am încercat să divizăm, vedeți și pe slide și în Raport, pe categorii de persoane interesate sau instituții interesate, cum ar fi de exemplu Consiliul Național pentru Participare, Asociații Obștești, Sindicate, Patronate, și,a. Totodată, noi, Cancelaria de Stat sau direcția noastră  care este responsabilă de transparența în procesul decizional, prevede să facem periodic consultări, traininguri cu autoritățile, cu ministerele, cu administrația publică centrală în general privind modul de utilizare a platformei particip.gov.md, care este o platformă ce conține în sine toate proiectele de acte normative la nivel de Guvern și noi utilizăm periodic ca să vedem dacă toate inițiativele care trec prin Guvern sunt plasate aici, nu implică din păcate toate domeniile. Următorul slide.
Au fost elaborate curricule de instruire în domeniu participării. Posibil prea mult spus „elaborate curricule”, curricule în domeniul „Planificării strategice în administrația publică centrală ”  și curricul în domeniul „Ciclul de politici publice”. În special  mă refer aici la metodologia ex-ante de analiză a politicilor publice care este un instrument pe care noi urmează să-l punem în legislația noastră. Noi am pregătit deja metodologia necesară, noi implementăm deja al cincilea an  un instrument ce presupune luarea deciziilor în mod participativ. Adică se elaborează un proiect de Lege, sau un proiect de Hotărîre de Guvern, inițial se gîndește cine ar fi persoanele interesate în acest proiect, parteneri de dezvoltare, ONG-uri, ș.a., care sunt modalitățile de consultare, astfel încît, orice decizie ar fi luată, să fie bazată pe evidențe și să existe cel puțin trei opțiuni de luare a acestei decizii. În anul 2014 au fost instruiți în astfel de cursuri în jur de 190 de funcționari publici și anul acesta 2015, vor fi instruiți minim 90 de funcționari. Cancelaria de Stat în colaborare  cu ministerele și societatea a continuat exercițiul de pilotare a exercițiului ex-ante, ceea ce menționam mai sus și cele mai proaspete propuneri de politici publice care la noi se elaborează, este reconceptualizarea învățământului liceal, stabilirea unui mecanism viabil de coordonare și promovare a voluntariatului și a activităților civice, dezvoltarea sistemului pentru executarea arestului preventiv și escortarea deținuților.  Din păcate, e un exercițiu mai mult voluntar, noi avem, noi asigurăm asistență metodologică pentru ministere, ca să parcurgă procesul ex-ante, dar noi tindem să promovăm legea, Lege privind actele normative care conține în sine prevederi clare și obligativitatea de a trece fiecare decizie prin procesul ex-ante și atunci vom avea obligativitatea tuturor instituțiilor să demareze astfel de procese. Și probabil ca în cazul acesta, planul de acțiune a Guvernului nu va fi elaborarea de  Lege sau de Hotărâre de Guvern, dar anume elaborarea unei propuneri de politici publice ca să vedem care sunt opțiunile de intervenție politică de soluționare a unei probleme. Au fost organizate ședințe de lucru, mese rotunde, seminare și conferințe, nu le voi enumera pe toate, sunt în raport. Foarte mult s-a lucrat și la menționarea beneficiilor Acordului de Asociere de către funcționarii publici din Guvern, de către miniștri, vice-miniștri, care au avut întîlniri cu ONG, întîlniri în teritoriu pentru a explica care sunt beneficiile Acordului de Asociere. Voi da doar un singur exemplu. Vreau să menționez că toate proiectele ce țin de politicile în domeniul protecției persoanelor cu dezabilități, obligatoriu sunt consultate cu partenerii din sectorul asociativ. Următorul slide.
La Obiectivul II: „Promovarea și consolidarea durabilității financiare a societății civile”, doar pe scurt  menționez. Vestita  Lege cu 2%  care a fost adoptată în iulie 2014 și urmează să vină cu un mecanism clar de implementare a acestei Legi. Nemijlocit cum va avea loc contribuția cu 2%. Noi avem scopul ca de la 1 ianuarie 2016, deja să fie un mecanism clar, o prevedere normativă, care să dea dreptul, sau posibilitatea cetățenilor de a beneficia de dreptul lor de a redirecționa 2%. Au fost ajustate standardele naționale de contabilitate și de raportare pentru activitatea societății civile  care au fost aprobate prin ordinul Ministrului Finanțelor. 
Și la ultimul obiectiv, Obiectivul III: „Dezvoltarea spiritului civic activ și a voluntariatului”. A fost aprobat Regulamentul privind organizarea și funcționarea Comisiei de Certificare a instituției gazdă. Au fost introduse mai multe ore opționale în sistemul educațional privind voluntariatul și peste șase mii de cadre didactice, au fost instruite în domeniul educației pentru cetățenia democratică.  Un exemplu este Universitatea din Bălți, care a introdus curricule axate pe aspectul de voluntariat, nemijlocit la voluntariat, următorul slide, vă rog.
A fost organizată  săptămâna  națională a voluntariatului. Au participat 150 de voluntari și coordonatori de voluntari. În total au fost organizate 200 de activități în 10 raioane ale țării și evident pe final de prezentare, noi suntem conștienți, cum  menționa și domnul Președinte al Parlamentului, de carențele care există. Noi mai avem mult de lucru și n-ar fi interesant dacă n-ar fi discuții, poate cîteodată contradictorii, critici, dar să fie constructive. De aceea, noi din start menționăm  care ar fi provocările pe viitor și anume în Strategie, obiectivele nu sunt formulate SMART, adică nu au ținte nu ne arată de unde ne-am pornit și unde vrem să ajungem. Astfel un exemplu ar fi consolidarea capacității funcționarilor publici în transparență sau în participare. Ce-ar însemna asta? Cum măsurăm noi? A fost consolidată sau nu, cu cît a fost consolidată această capacitate? Noi la fel simțim și lipsă de  cooperare și colaborare între instituțiile statului și societatea civilă. E problema posibil și a noastră, a celor care coordonăm din cadrul Guvernului transparența sau participarea Guvernului, dar posibil și participarea societății civile la unele inițiative de-ale noastre. La multe acțiuni nu este indicată instituția ceea ce din punctul nostru de vedere este o greșeală. Nu sunt identificate surse pentru elaborarea studiilor, analizelor prevăzute în planul de acțiuni. Aceasta a fost succint prezentarea mea, mă bazez mult pe discuțiile care vor urma. Mersi mult pentru atenție! 
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumim mult, domnule Gumene că v-ați încadrat în timpul solicitat! Propun stimată audiență, să respectăm agenda  chiar dacă poate cineva are deja pregătite întrebări pe marginea Raportului reprezentantului Cancelariei de Stat. Propunem să le țineți minte, să le înregistrați și să le abordați în cadrul Sesiunii de discuții și dezbateri. Și să trecem la audierea Raportului prezentat din partea Consiliului Național ONG, invit pe doamna Antonița Fonari, Secretar General al Consiliului Național ONG, vicepreședinte al Consiliului Național ONG pentru prezentarea Raportului.
Antonița Fonari: Vă salut, și chiar mă bucur foarte mult să vă văd pe toți Dumneavoastră aici.
Este atît de deosebit să conștientizezi că ceea ce spunea domnul Candu Parlamentul tinerilor, CNPM, rețeaua socială, CNP-ul, sunt niște școli prin care au trecut și unii politicieni. Eu am trecut prin toate școlile acestea și sunt foarte mîndră de colegii care lucrează acum pentru aceste instituții. Sunt foarte mîndră pentru tot ce am reușit să construim în  acești ani, pentru că e foarte dificil să construiești democrația, o formă nouă de comunicare, democrația cu oameni vechi și mentalități vechi și evident să schimbăm generațiile. Dacă stau și mă gîndesc, la prima formă de comunicare a noastră care se referă la  Obiectivul I din Strategia de dezvoltare a societății civile, deci la transparență, atunci trebuie să ne dăm seama că și această formă de transparență  a evoluat foarte mult, în special la nivelul Guvernului. Eu chiar dacă acum îmi dau seama  că nu mai sunt așa de tînără, că am trecut prin atîtea formule de participare a Societății Civile, îmi aduc totuși aminte de acel Consiliu de Participare inițiat și am văzut cum a evoluat de la Consiliile de Participare inițiate de dl Tarlev cu participarea mai tîrziu a dnei Zinaida Grecianîi. Ceea ce reușim noi să obținem în aceste două mandate la CNP și vreau să cred că ultimul mandat la CNP a fost unul mai bun și cu exemple mai bune de colaborare și de interacțiune dintre Guvern și Parlament, deși au fost multe focuri de artificii, de multe ori nu le-am înțeles.  De multe ori Guvernul nu s-a așteptat că având o formă de susținere a transparenței CNP și invitîndu-ne la ședințele de Guvern, nu vom sta așa ca Sindicatele și Patronatele, dar vom ieși la microfon și vom insista. Inclusiv acea Lege pentru controlul tutunului, care a fost o colaborare foarte bună a noastră cu Ministerul Sanătății în primul rînd, dar și cu celelalte ministere și care am putea să dăm ca exemplu în acest Raport de Strategie, ca exemplu de transparență și comunicare, probabil nu v-ați așteptat că vom face mai mult ca ministrul și vom ieși de trei, patru ori la microfon, pînă nu vom înțelege concret, dacă această Lege va merge în Parlament și în ce formă. Și aici vreau să fac prima recomandare din Raportul nostru, ca ședințele de Guvern, în momentul, cînd se iau niște decizii, acele decizii să fie clar formulate, să fie clar, acest: document merge în Parlament, acest document mai rămîne să fie discutat.
   Senzația mea este că deciziile sunt formulate în așa fel, ca în cazul cînd este necesar după ședința de Guvern, să fie ușor modificate pentru procesul-verbal. Aș vrea să cred că este o senzație greșită și aș vrea foarte mult ca pe viitor să fie formulat foarte concret decizia cu care a ieșit proiectul de Lege și unde s-a dus sau unde a rămas, și ce urmează de făcut cu el. Pentru că, în anul trecut, la 4-6 pagini de Strategie, noi am avut 56 de pagini de Raport, iată acesta. Anul acesta, Raportul nostru este mai mic, pentru că acum cînd am început să spun, din cîte observați, am început să vă zic de recomandări. Pentru că, nu de atîta că a fost an electoral, domnule Gumene, pentru că anul electoral este pentru figurile politice, pentru angajați, deci, care fac politici publice, este un an de muncă. În documentele oficiale, în Constituție nu este stipulat că atunci cînd noi avem an electoral angajații din administrația publică au pauză, deci, respectiv lucrurile trebuie să se întîmple. Deci, revin, nu de atîta că a fost an electoral, din alte motive, poate o să le discutăm cît ține aici. Pentru ca acum mai puțin contează motivele și pretextele, contează ce urmează noi să facem. Noi nu prea am avut realizări pe Strategie. Deci, noi nu am avut de unde să facem 56 de pagini, am făcut 12 pagini și numaidecât am inclus 57 de priorități. Așa că eu am să trec în continuare pe recomandări. Și ca să nu se uite, că această Conferință face un lucru minunat, ajută la dezvoltarea societății civile, arată cum a fost îndeplinită Strategia, dar de fapt, ideea centrală a acestei Conferințe, deci, 6 ani în urmă aproximativ, cînd am început la nivel de Consiliu ONG și Parlament, să adun aceste Conferințe, deci era o Conferință în baza Concepției privind „Cooperarea dintre Parlament și societatea civilă”. Respectiv, cînd să demitem niște recomandări la Guvern, dacă o să fie și astăzi, o să vă spunem și niște lucruri pentru Parlament. Pentru că altfel iese că ne ascundem după monitorizarea Guvernului, ceea ce trebuie să facă Parlamentul, control Parlamentar, ca să mai lăsăm așa un pic la o parte, care este colaborarea noastră cu Parlamentul. Deci, acum revin la recomandările pe care noi le avem la capitolul transparență. A fost foarte greu, incredibil, mulți nu m-au crezut, noi am avut impresia, că și colegii din CNP sau Consiliul ONG nu mai credeau pînă la capăt că vom reuși să influențăm Guvernul, să punem pe site nu cu 8 ore înainte agenda ședințelor și documentelor, dar cu 2 zile cel puțin, în așa fel ca societatea civilă, dar și deputații,și cetățenii, și chiar miniștrii, chiar acei din Cancelarie, să aibă acces la documente înainte de ședințe, nu în timpul ședinței. Acest lucru s-a întîmplat în timpul Guvernului Filat, apoi undeva pe timpul Guvernului Leancă. Sperăm că va continua și acum, în timpul Guvernului Gaburici. Vă rog, nu pierdeți din ritm, ca documentele să ajungă totuși cu cel puțin 2 zile pe site și am observat, că iarăși ne întoarcem puțin la practica ca anumite documente să apară în timpul ședinței. Și vrem să vă rugăm să nu fie acest lucru, ca în timpul ședinței să apară anumite subiecte care nu erau planificate, nu erau supuse transparenței, sau nu putem să vedem că au fost supuse transparenței. Alte recomandări și aceste recomandări sunt făcute în baza unui Raport CNP, din perioada a IV, luna a IV – 2012, luna a X – 2014 este pe site-ul CNP și pe site-ul Consiliului ONG, pe asistența sistemică a carențelor transparenței decizionale în Guvernul Republicii Moldova. Sunt niște recomandări luate de aici și eu am să le spun pe cele mai generale. Noi ne-am dori foarte mult și este un lucru pe care îl dorim și de la Guvern, care l-am discutat și cu domnul Președinte Candu, ca fiecare proiect de act legislativ, normativ, sau un document de politici publice să aibă un Cod unic, ca la orice etapă a procesului decizional, menit să punem denumirea acelui document pe internet, simplu pe internet și să-l găsim. Sau să punem acel Cod pe pagina Parlamentului și să înțelegem, documentul a venit din Guvern, la ce etapă, unde este el. Pentru că, chiar dacă nouă ne-ar plăcea să vă susținem, că Parlamentul a devenit foarte transparent și toate lucrurile sunt puse pe site-ul Parlamentului, din păcate nu este așa și noi v-am transmis acest mesaj domnule Președinte, doamnă Vicepreședinte, că de multe ori nu găsim documente și de multe ori aceasta provoacă niște dubii în privința cît de transparente sunt instituțiile și bine intenționate, pentru că de exemplu în cazul Glorinal, acel caz, cînd au fost scutiți de impozite o firmă. Fără ca acea firmă să facă, să fie în baza de licitație publică și așa mai de parte, de asta noi vrem transparența licitațiilor publice. Acum problema care a fost? Documentul a intrat în Parlament nu cu numărul cu care era în Guvern, a intrat cu un număr de intrare în Parlament. Noi nu am putut să identificăm, stăteam la doisprezece, unu de noapte, ca atunci cînd parlamentarii sunt harnici, noi trebuie să verificăm ce se întîmplă acolo cu hărnicia asta la miez de noapte. Și în felul acesta am descoperit că de fapt documentul a fost votat, Curtea Constituțională a zis „Nu”. Peste un an, iarăși cu o hărnicie la miez de noapte documentul a fost votat. Deci vă rugăm foarte mult. Concluzia este că vrem ca documentele și așa este corect, Dumneavoastră, ca persoane profesioniste în domeniu înțelegeți că trebuie să existe un Cod unic pentru aceste documente. Așa în cazul proiectelor cu denumiri generice, recomandarea este, ca în paranteze să fie scopul acestora, sau să fie indicate actele legislative sau normative, care să arate care este, deci, ce se modifică acolo, pentru că este foarte dubios să înțelegi pe număr, ce urmează să fie discutat și probabil nu este numai problema societății civile, este și problema oamenilor care fac politici publice, ministerele. Așa, acum, minimal, și știu că acest lucru și-l doresc și oamenii din Guvern, ca inițiativele deputaților să fie și ele supuse procedurii de transparență decizională, pentru că pînă la moment, aceasta încă nu se întîmplă. Așteptăm ca pe site-ul Guvernului să fie trimise materialele relevante pentru subiectele examinate în ședință, deci nu doar proiectul de lege, dar o notă informativă, tabelul divergențelor, ca să vedem, ce au zis toate ONG-le, dacă au zis ceva. În cazul cînd ONG-le nu zic nimic, ultima pagină din Raportul Guvernului,  noi suntem des criticați că nu am venit cu comentarii la 3 sau 4 documente, vreau să zic, că noi am venit cu comentarii la sute de documente, nu neapărat să ne mîngîiați astăzi, domnul Gumene. Dar dacă nu am venit cu un comentariu la cîteva documente, atunci bucuria ar trebui să fie, că noi le-am considerat foarte bune. Pe de altă parte, cetățenii au dreptul să cunoască ce se întîmplă și nu au obligația ca de fiecare dată să comenteze.
Vreau să vă amintesc că din păcate CNP-ul a făcut o muncă extraordinară, deci noi am lucrat fără asistenți, deci noi, ca să înțelegeți, echipa CNP-ului sunt oameni, care fac voluntariat, în special se face multă vorbă că se face voluntariat. Datorită partenerilor de dezvoltare  noi am avut bani ca să putem să venim cu comentarii. Este foarte dificil pentru cineva, care trebuie să-și cîștige cumva existența, să vină cu comentarii la 12, 24 sau 30 de documente care sunt pe ordinea de zi a Guvernului, asta nu-și permite nici un ministru, așa? De aceasta noi am avut nevoie și am fost pînă la o anumită etapă, am fost susținuți de partenerii de dezvoltare ca să avem un consilier plătit pentru un grup din CNP. Acum solicitarea pentru Guvern este, dacă aveți chiar nevoie de acest CNP ca o platformă de consultare, pentru că cu toate supărările, dar aceasta este o platformă benefică și unii domni miniștri spun: „unde este grupul cu care eu trebuie să mă consult?”, atunci Guvernul trebuie să-și amintească că mandatul CNP a expirat, noi am prezentat Rapoartele, trebuie să fie reînnoit și pe de altă parte, ar fi cazul ca partenerii de dezvoltare să înțeleagă că noi nu putem, nu suntem capabili să fim întotdeauna, noi putem să venim cu analiză, dar nu putem să facem non-stop analize gratis și atunci este nevoie de bani pentru consilierii CNP-ului. Așa, în privința Secretarilor de Stat, iar cred că ar fi foarte  bine să fie niște discuții, să fie niște discuții pe subiectele tehnice, au fost niște discuții cu colegii din Guvern, chiar și astăzi, ca subiectele tehnice să fie discutate în cadrul formatului Secretarilor de Stat. Iar la ședințele cabinetului de miniștri, subiectele de politici și subiectele importante, dacă nu au, nu s-a găsit o limbă comună la nivelul Secretarilor de Stat, să apeleze la ei. Discuțiile din cabinetul de miniștri să fie informative, sesizăm, că foarte multe ședințe în mod special în ultimul timp, mai ales atunci cînd este vorba de subiecte de interes financiar, de decizii foarte importante, personale se închid și vreau să vă spun ca vicepreședinte, că acest lucru este solicitat chiar de Prim-ministru, sau de miniștri  și nu contează limbile, pentru că în repetate rînduri au făcut-o persoane diferite. Deci, dacă avem transparență, dacă am găsit această modalitate de transmisiune directă ea trebuie să fie folosită și prin asta mass-media poate să explice mai bine cetățenilor ce faceți Dumneavoastră în Guvern.
Pe scurt pentru obiectivul II. Aici putem fi foarte succinți. Pentru că fiind vorba de 2%, fiind vorba de antreprenoriatul social și cumpărarea serviciilor sociale, situații în care este nevoie de bani, din păcate lucrurile nu s-au mișcat și tot ceea ce vrem noi să cerem, este să reluăm aceste grupuri intersectoriale pe care le-am avut noi, poate ele n-o să fie, fiind SMART, domnule Gumene. Atunci cînd aceste grupuri au fost create au fost peste 30 de ședințe de elaborare a Strategiei și vreau să vă spun, că dna Palihovici și dl Lupu, au venit la mai multe ședințe, pe cît veneau oamenii din Cancelaria de Stat. Deci, cînd Cancelaria de Stat vrea să facem ceva SMART, veniți cu noi, ajutați-ne atunci cînd pregătim ceva și atunci noi vom fi mai SMART și obiectivele vor fi mai ușor de atins, și atunci vom avea rapoarte care arată ca un Raport cu indicatori, și nu note informative. Respectiv, pentru că a rămas foarte puțin timp, recomandarea noastră este ca în continuare lucrurile să funcționeze, o să vorbim foarte mult cînd relansăm aceste grupuri de lucru. Oamenii din Cancelaria de Stat să vină și eu am văzut ședințele la care oamenii din Cancelaria de Stat au venit și au încercat să vadă, ce se întîmplă. Poate e nevoie, totuși nu de o singură unitate care colaborează cu noi, poate totuși veniți cu ideea că e nevoie de 2 oameni. Pentru că oamenii Dumneavoastră sunt surmenați, foarte obosiți, poate nu reușesc, în fine, este decizia Dumneavoastră și ar fi bine ca cineva din fiecare Comisie parlamentară. De exemplu, Comisia parlamentară pentru tineret a solicitat Ministerului Tineretului și altor ministere să vină cu un Raport și să zică: ce se întîmplă acolo la voi pe voluntariat, la sugestia CNPM. Poate ar fi cazul ca fiecare Comisie parlamentară să-și întrebe ministerele ce se întîmplă pe Strategie și aceste grupuri de lucru să fie între noi, între noi, Parlament și Guvern. Pentru că noi no să îndeplinim Strategia pînă la sfîrșitul lui 2015, mă tem că nici pînă la sfîrșitul lui 2016.
Pe voluntariat sunt foarte multe recomandări. Ceea ce vreau să zic aici, este că am avut un minister care s-a străduit cel mai mult în a îndeplini această Strategie, a fost Ministerul Tineretului. Evident, că au fost tot felul de discuții, certuri, dar oamenii au făcut foarte mult. Recomandarea pentru Guvern este aici. Cînd creați un Minister, dați-le și oameni, dați-le și resurse. Pentru că oamenii nu pot face politici pe voluntariat care sunt politici intersectoriale și recomandarea noastră este pe voluntariat care este un pilon de democrație, pentru că dezvoltă coeziunea socială, aptitudini, dezvoltă foarte multe lucruri, comunicarea, deci să se ocupe Ministerul Tineretului. Există voluntariatul vîrstnicilor, voluntariat religios, există voluntariat pe diferite domenii de activitate. Aici ar trebui să lucrăm foarte serios și să apreciem că Ministerul Tineretului și Sportului are niște bani foarte mici, pentru granturi mici, în baza cărora anumite activități de Strategie au putut să fie făcute și cu ajutorul Guvernului și  mă refer aici la Festivalul Voluntarilor, la Săptămîna Națională a Voluntarilor. Apropo, de Săptămîna Națională a Voluntarilor, din cauza că managementul ministerelor uneori este prost, Săptămîna Națională a Voluntarilor, care se face în aprilie, anul trecut s-a făcut în pripă electorală. Este foarte complicat să le explici oamenilor că tu nu faci  electorală, dar tu promovezi voluntariatul, din cauză că ministrul era foarte ocupat, erau probleme de comunicare, înțeleg că ele s-au rezolvat în acest minister. Dar vă rugăm foarte mult, dacă s-ar putea ca problemele politice dintre două partide de interes de minister să le rezolvați Dumneavoastră, pentru că anul trecut peste 30 de organizații neguvernamentale au amînat activitățile din granturi mici, care-s bani foarte mici, pentru că erau aceste neclarități. Aici sunt multe pe faza de voluntariat. Știu că s-a lucrat foarte mult la nivel de minister și la nivel de voluntariat. Cu siguranță am putea cu noua conducere a Ministerului și la nivel de coaliție de voluntariat, cu siguranță cu noua  conducere a Ministerului, toate lucrurile care sunt aici să le punem la punct.  Și ultimele lucruri pe care vreau să le spun aici și concluzia generală care o avem aici, ca la sfîrșitul acestei zile să găsim modalitatea, cum facem ca această Strategie să fie îndeplinită, cum facem ca și Concepția privind Cooperarea dintre Parlament și Societatea Civilă să fie îndeplinită și cele 7 priorități, deci, astăzi să avem o claritate și în privința celor 7 priorități.
Vă mulțumesc foarte mult, îmi cer scuze, dar sper că a fost informativ.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumesc mult, Antonița.
V-ați referit în detalii și ați adus și exemple pe marginea Raportului. Propun să trecem în continuare, la cele ce prevede agenda.
Vorbeam zilele acestea cu domnul Barbăroșie, care are mai multă experiență, care spunea că în perioada sovietică, moderatorul anunța că avem înscrise mai multe persoane pe agendă și propun să oferim cuvîntul doar la două și într-adevăr, în agendă, dar în realitate în agendă erau scrise doar  două persoane. Noi nu avem numai două persoane, noi avem 14 persoane înscrise în agendă, deci sunt foarte multe, trebuie să finalizăm pînă la 11:50, pînă la pauza de cafea. Propun ca intervențiile care pot și ca o replică, și ca o propunere, dar și ca o întrebare, să nu depășească două minute. Așa am convenit și am anunțat pe toți acei care s-au înscris. De asemenea, cînd vor rămîne 30 de secunde dintre acele 2 minute, eu o să ridic acest anunț, să-i arăt vorbitorului că au rămas 30 de secunde. Totuși, pînă a oferi cuvîntul primului care s-a înscris în agendă, propunem să respectăm și să facem în cadrul acestei, sesiuni, să abordăm ceea ce a menționat doamna Ecaterina Mardarovici,  deci, respectăm o cotă, da, egalitatea de gen, cu toate că funcționarii publici nu au gen, dar totuși dna Natalia Gherman, Ministrul de externe și integrare europeană, solicită să-i oferim cuvîntul pentru că are altă ședință urgentă, poftim, doamna ministru.
Natalia Gherman: Vă mulțumesc foarte mult.
Stimați colegi, doamnelor și domnilor,
Într-adevăr Conferința este foarte utilă, atît sub aspectul evaluării modalităților de implementare a Strategiei de dezvoltare a societății civile, cît și pentru identificarea și concretizarea pe viitor de interacțiune dintre executivul Republicii Moldova, Legislativul și partenerii noștri din mediul asociativ din societatea civilă. Din punctul nostru de vedere, aceasta și este esența procesului de consolidare a instituțiilor democratice, ceea ce este baza și adevărat obiectiv procesului de integrare europeană a Republicii Moldova și eu vreau să mă refer la ministerul pe care îl conduc, Ministerul Afacerilor Externe și  Integrării Europene.
Noi cu adevărat ne putem mîndri cu niște exemple frumoase și rezultative în ceea ce privește interacțiunea dintre noi și societatea civilă. Și aș vrea să mă refer în primul rînd la anul 2009, 2010, încă pînă la elaborarea și aprobarea Strategiei, atunci cînd v-am invitat, foarte sincer, să faceți parte din echipa pe care am condus-o eu, echipa Republicii Moldova în procesul de negociere al Acordului de Asociere și prevederile zonei de liber schimb între Moldova și Uniunea Europeană. În calitatea mea de negociator – șef din partea Republicii Moldova, eu cu adevărat m-am bucurat foarte mult de aceste contribuții care veneau din partea organizațiilor nonguvernamentale, Sindicatelor, Patronatelor și Asociațiilor oamenilor de afaceri, mai ales, pentru prevederile Zonei de Liber Schimb, domnul Sorim Mereacre, pe atunci, a Președintelui Consiliului Național de Participare, a fost parte componentă a echipei la mai multe runde de negocieri pe marginea Acordului de Asociere, atît la Chișinău, cît și la Bruxelles și în rezultat, Acordul de Asociere pe care îl cunoaștem cu toții, este un document vizionar și ambițios. Deci, de asemenea, vreau să mulțumesc pentru contribuția foarte și foarte activă l-a procesul de liberalizare a regimului de vize pentru cetățenii  Republicii Moldova. Pe 28 aprilie anul curent deja vom marca un an de intrare în vigoare a regimului liberalizat de călătorie în UE pentru cetățenii noștri. Și vreau să vă spun, că acesta este un succes incontestabil, atît a Republicii Moldova, cît și a partenerilor europeni, deoarece a fost negociat cu maximă responsabilitate și este implementat impecabil, atît de către Moldova, cît și de către partenerii noștri europeni și este adus întotdeauna drept exemplu de colaborare și foarte eficientă și rezultativă dintre UE și un stat din vecinătatea estică. Deci, de asemenea am creat împreună Forul Societății Civile în cadrul Parteneriatului Estic și după cum țineți minte, în octombrie 2013, pentru prima dată Sesiunea Forului a fost organizată în afara țărilor membre ale UE și în premieră în capitala Republicii Moldova. După noi a fost Tbilisi și alte capitale, dar noi am fost primii. Iar ceea ce vreau să evidențiez în mod special, a fost colaborarea, mai ales pe parcursul anului 2014, anul de referință pentru Conferința noastră în elaborarea Planului Național de Acțiuni în vederea implementării prevederilor Acordului de a Asociere și Zonei de Liber Schimb. Am făcut un efort mare și tot ceea cu ce au contribuit instituțiile nonguvernamentale a fost din timp plasat pe site-ul Guvernului și Ministerului pe care-l conduc și vreau să vă mulțumesc foarte mult că timp de mai multe luni de zile noi am beneficiat de contribuții foarte utile din partea dumneavoastră, astfel încît Planul Național de implementare a Acordului de Asociere a fost făcut în luna iunie. Deci, chiar pînă la semnarea și ratificarea propriu - zisă a Acordului de Asociere. Vreau să vă comunic că acest Plan se află acum în plin proces de implementare. Acordul de Asociere a intrat în vigoare în data de 1 septembrie 2014 și pe 16 martie curent am avut posibilitatea să raportăm atît cetățenilor Republicii Moldova, cît și colegilor europeni, despre primele rezultate, primele tendințe și obiective în vederea implementării  acestui document important, care de fapt setează cadrul procesului de integrare europeană și este practic, poate fi reintitulat Programul de Guvernare a actualului Legislativ în Republica Moldova.
Ghenadie Țurcan: Doamnă Ministru.
Natalia Gherman: Ceea ce vreau să menționez de asemenea, la recomandarea  Dumneavoastră, în procesul de negociere a Acordului de Asociere, a fost creată Platforma Societății Civile între Republica Moldova și UE. Un obiectiv care este reflectat în articolul 442 din Acordul de Asociere. Vreau să vă invit, iarăși să ne unim eforturile și să punem în valoare acest mecanism care va apărea în premieră între Republica Moldova și UE  și care va aduce plus valoarea anume la etapa de implementare a prevederilor Acordului. Vreau să mă refer la ceea ce-a spus dna Fonari. Mulțumesc foarte frumos, Antonița, că ai readus în discuție idei foarte bune pentru care am pledat întotdeauna, revigorarea activității grupurilor sectoriale între reprezentanții executivului și reprezentanții societății civile, ori aceasta este și logica implementării Acordului de Asociere după capitole, după sectoare, după domenii. Această activitate devine destul de tehnică, dar este foarte important ca noi în continuare să ne concentrăm atenția pe următoarele domenii, care de fapt pentru partenerii noștri din UE servesc drept indicele sau etapa de referință în valoarea generală a efortului de implementare. Și aici avem nevoie atît de sprijin, cît și de competență și energie creativă din partea dumneavoastră. 
În primul rînd vreau să menționez că statul de drept și promovarea drepturilor fundamentale ale omului au fost și rămîn elemente fundamentale, criterii esențiale de apreciere a nivelului de performanță atins de state în implementarea Acordului de Asociere, dar mai important este pentru statele candidate la aderare la UE. Pentru mine acesta este un obiectiv foarte important și aș vrea să vă îndemn să acționăm în continuare în logica de preaderare.  Dacă  ne uităm la obiectivele reflectate în Acordul de Asociere pe domeniul justiției, drepturile omului, afacerile interne, alte libertăți fundamentale, nimeni nu diferă criteriile și obiectivele care sunt puse în fața țărilor în proces de aderare la UE sau țările candidate la aderare. Deci, acesta trebuie să fie obiectivul nostru. Societatea civilă și în particular cercetarea academică ar putea să aducă o contribuție extrem de importantă în acest sens, contribuind astfel cu expertiză la fortificarea aplicării legii și la sporirea funcționalității instituțiilor. Consolidarea capacității democratice independente este un alt domeniu foarte important și aici va trebui, bineînțeles, să ne concentrăm efortul nostru în continuare. Un alt criteriu important de apreciere a viitorilor membri UE este performanța economică care, urmează a fi atinsă în principal în baza competitivității și nu a metodelor extensive și această reclamă bineînțeles la rîndul său are un rol tot mai activ al componentei modelului de afaceri a societății civile. Și nu în ultimul rînd, stimați colegi, vreau să evidențiez rolul comunicării publice a relațiilor puterii executive și puterii legislative cu mass-media și publicul pe larg. Succesul va consta inclusiv în faptul că dacă ne vom asigura că relațiile, politicile de informare și comunicare ale noastre cu societatea civilă și cu publicul în general și cu mass-media se înscriu într-un cadru de dezvoltare, sunt transparente și se bazează pe respectul reciproc și urmărire a interesului superior al societății. Noi am comunicat foarte bine în 2014, din punctul meu de vedere. La inițiativa  Ministerului pe care îl conduc și pe sprijinul societății civile au fost pregătite mai multe materiale, care au informat cetățenii despre beneficiile Acordului de Asociere, Zonei de Liber Schimb, despre beneficiile procesului de liberalizare a regimului de vize.
Ghenadie Țurcan: Doamna Ministru. Vă rog.
Natalia Gherman: Da, mersi mult. Da.
Pe de altă parte, acest proces trebuie să fie continuu, el nu trebuie să fie intensificat în anul cînd s-a semnat și s-a ratificat Acordul de Asociere. Avem nevoie de această comunicare bazată pe transparență și respect reciproc întotdeauna. Vă mulțumesc frumos pentru atenție.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumesc, doamnă Ministru.
Să înțeleg, aceasta nu a fost o intervenție, dar o completare a Raportului Guvernului, ori Acordul de Asociere presupune accelerarea reformelor. Așa cum a menționat domnul Președinte Candu la deschiderea evenimentului de astăzi. Propun să trecem la dezbateri și avînd în vedere că totuși Republica Moldova este o țară agrară, propun așa și cum am menționat la început, să oferim cuvîntul reprezentanților ONG-lor din teritoriu, domnului Petru Bogatu, despre dezvoltarea sectorului asociativ rural, poftim domnul Bogatu, Botnaru, Petru Botnaru. Aveți 2 minute la dispoziție.
Petru Botnaru: Vă rog, dacă se poate. Da, ideea e foarte succintă, o secundă și este și dna Ministru, și vreau.
Liliana Palihovici: Este o regulă de moderare, nu vorbiți, numai cînd moderatorul vă dă cuvîntul.
Ghenadie Țurcan: Trecem la următorul, cine s-a înscris pe listă, pe urmă vă oferim și Dumneavoastră cuvîntul. Poftim, doamna Ludmila Metioglo, „Colaborarea ONG-lor din Găgăuzia„ Este doamna Metioglo? Nu este. Trecem la următorul. Marin Alla, „Uniunea tinerilor romi”. „Rolul mediatorilor comunitari romi”. Poftim, domnul Marin Alla.
Marin Alla: Bună ziua și bine v-am găsit.
Onorată asistență! Stimate domnișoare, doamnelor, domni,
Onorat Președinte al Parlamentului,
Onorat Vicepreședinte al Parlamentului,
Stimați deputați, stimați miniștri, și nu în ultimul rînd, societatea civilă.
Am o deosebită onoare să fiu prezent în sala aceasta și pentru mine este prima prezență la această masă rotundă cu dezbateri dintre societatea civilă și autoritățile din Republica Moldova.  În ultimul rînd, sau ori de cîte ori am posibilitatea să discut sau să spun public, nu știu cine a fost, am să iau un pic din punctul de vedere Biblic, pentru că pentru mine e mult, pentru popor  nu, pentru etnicii mei romi din Republica Moldova și vreau să fiu un apărător a lor. 

Guvernul Republicii Moldova în 2013 a aprobat Hotărîrea Guvernului nr. 56 în care sunt incluși mediatorii comunitari romi. Acesta este un prim pas pentru cooperarea dintre Guvern și societatea civilă romă. Nu vreau să spun și sunt categoric împotriva separărilor pe criterii atît etnice, cît și criterii lingvistice în Republica Moldova. Dar romii din Republica Moldova  au necesitatea să fie ajutați, au necesitatea pentru a fi mai înțeles, îmi cer scuze de expunere, un șut în fund, ca să meargă în pas cu restul oamenilor din Republica Moldova. Guvernul aș vrea să facă și altceva, să deschidă ușa și să găsească resurse financiare. Nu știu de ce atunci cînd ajunge cuvîntul „resurse financiare pentru romi”, mediatorul comunitar a fost și este instituționalizat legal, dar cu părere de rău, acum din ceea ce noi cunoaștem, din teritoriu, mediatorii comunitari nu mai primesc resurse financiare. Și asta vine inclusiv pe criteriu  de discriminare, pentru că unii primari, în baza Legii administrației publice locale, nu vor să aloce această resursă financiară. Deci 35.000 lei pentru mediator comunitar și un milion jumătate pentru 48.000 de mediatori comunitari, nu cred că nu este posibil să găsească Guvernul unica soluție pentru mediatori comunitari. Cu părere de rău, noi societatea civilă de etnie romă, nu cred că putem fi atît de discriminați, dacă cunoaștem limba română, suntem integrați în acest popor și nu solicităm, și nu vom solicita niciodată autonomie. Trebuie să ne respectați. Mulțumesc mult.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumesc mult!
Dumneavoastră v-ați referit la problema de contractare socială prevăzută de Strategia de dezvoltare a societății civile. 

Ofer cuvîntul doamnei Rodica Frecăuțan, reprezentantul Coaliției de mediu din Bălți.

Rodica Frecăuțan: Bună ziua. Mulțumesc pentru intervenție.
Stimate doamne, stimați domni.
Aș vrea să fac o revizuire referitor la Strategie  care a fost prima Strategie  în anul 2012. Aș fi dorit ca să aflăm, din primul raport, care a fost prezentat de domnul Ion Gumene. Procentajul din cele 96 de acțiuni, care au fost planificate în această Strategie, care au fost implementate? Acest procentaj, care a fost amînat sau au fost considerat inutil. Și la fel, aș fi dorit să aflu, să discutăm și despre acele surse de finanțare care au fost alocate, mecanismul de implementare al Strategiei, am vorbit mult la acest capitol și cine au fost beneficiarii. Din cele ce am văzut din Raport, din păcate, cred că sunt doar spicuiri mai mult din Rapoartele celorlalți, care îi cunosc și fiind și eu în domeniul acesta și dacă aș fi în fața Președintelui Parlamentului, avem acolo o anumită experiență în domeniul ONG-lor și mi-ar fi foarte plăcut ca acest document care este de o importanță majoră pentru ONG-le noastre din țară și trebuie luat în considerație și în acest fel, vin din partea a 42 de organizații, persoane fizice și juridice din mun. Bălți și regiunea de Nord, cu o declarație și cu cîteva recomandări. 
Părerea că societatea civilă reprezintă elementul central în construirea unei societăți democratice și bazată pe cetățeni activi, conștientizând responsabilitatea ONG-lor în procesul de integrare a Republicii Moldova și foarte multe lucruri care mi le-am asumat și angajat în acest proces de democratizare al țării și de a acoperi acele goluri pe care autoritățile locale și centrale nu le pot, sau nu oferă posibilitatea să îi ajutăm. Noi am vrea ca să avem acea structură care a fost stipulată, un serviciu responsabil de  implementare a Strategiei, acesta este unul dintre punctele pe care noi le dorim și la fel să fie reactualizat acest Plan de activități și consultată cu societatea civilă. Eu îl am documentul pe care îl prezint împreună cu Raportul.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumesc mult. Dumneavoastră puteți să prezentați și documentele pe care le aveți Secretariatului și ele vor fi transmise Parlamentului.
Domnule Gumene, Dumeavoastră vreți să interveniți? Vă rog.
Ion Gumene: Da, deoarece am fost vizat de mai multe ori.
În primul rînd, noi, Cancelaria de Stat sau Direcția care o reprezint, suntem funcționari publici interesați să respectăm prevederile legale și cadrul strategic. Noi nu suntem acei care suntem, băieții cei răi de la Cancelarie, puteți să întrebați ministerele, care impun diferite procese și interesante și transparente ș.a.m.d. Tot ce vreau să menționez, țin minte că anul trecut a fost ideea de a elabora o singură formă din partea Guvernului și din partea societății civile. Cred că era mult mai corect dacă stăteam împreună și veneam cu critici constructive, sau cu pașii care trebuie făcuți, dar nu în baza unui Raport de găsit critici și de fapt au fost rupte din context unele declarații. N-o să vă spun toate, n-o să pot să răspund la toate întrebările dumneavoastră, sunt colegii din administrația publică prezenți: miniștri, viceminiștri din autorități.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumim.
Ion Gumene: Doar să menționez două chestiuni, colaborarea fructuoasă cu organizațiile societății civile, am menționat și în Raport, 4 documente nu au fost contestate. Sunt de fapt 4 documente, care ne ajută să avansăm cu implementarea Concepției de cooperare cu societatea civilă și noi după precedenta ședință anuală, am trimis societății civile ca să avem suportul dînșilor, cum elaborăm acele curricule de transparență sau de participare. Să vedem cum elaborăm ghidul ex-ante să-l facem cît mai participativ, la aceasta mă refeream. Ce ține de SMART, de obiectivele SMART, este una imperativă în planificarea strategică de a pune obiective, de a vedea de unde pornim și unde vrem să ajungem. La aceasta mă refeream. Cancelaria de Stat nu a fost din păcate invitată la proces, noi am dat cîteva avize destul de voluminoase, dar nu au fost luate în considerație. Aceasta doar a fost ca răspuns, ulterior, eu mizez pe abordare mult mai constructivă, de fapt asta ne dorim noi aici. Mersi mult.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumesc, domnule Gumene.
Propun să oferim cuvîntul domnului Andrei Brighidin, dumnealui dorește să abordeze problema „Responsabilității financiare a partidelor politice în campania electorală și egalitatea de gen”. Da.
Andrei Brighidin: Bună ziua. Vă mulțumesc în primul rînd.
Vă mulțumesc pentru oportunitatea de a participa la acest eveniment. Un eveniment la cel mai înalt nivel cu participarea Președintelui Parlamentului, dnei Vicepreședinte, miniștrilor.
Această participare plenară reflectă atenția sporită față de promovarea dialogului cu societatea civilă și intuiesc eu este de asemenea o reflectare a conștientizării faptului că societatea civilă din Republica Moldova contribuie la promovarea democrației, capitalului social, dezvoltării economice și în general altor procese de integrare europeană a țării. Vreau să menționez că acest eveniment este o oportunitate de a discuta progresele care au fost înregistrate în parteneriat cu autoritățile publice și societatea civilă, dar de asemenea este o oportunitate de a  discuta și aspectele care necesită a fi îmbunătățite.
Vom utiliza această oportunitate pentru a pune în discuție cîteva comentarii, referitor la Raportul privind implementarea Strategiei de dezvoltare a Societății Civile și la cîteva priorități ale societății civile. Referitor la Raport, mi-aș fi dorit să fie unul comprehensiv, nu unul selectiv, care să ofere viziuni pe ansamblu asupra tuturor activităților, care sunt incluse în Planul de acțiuni pentru implementarea Strategiei. Mi-aș fi dorit de asemenea ca acest Raport să includă și un compartiment separat, privind perspectivele de implementare ale activităților care nu au fost realizate pînă la acest moment, astfel încît, astăzi să discutăm, cum putem atinge acest deziderat împreună.
Cu alte cuvinte, am dori să știm care sunt perspectivele de amendare a Legislației cu privire la transparența decizională în lumina implementărilor Consiliului Național de Participare și a Consiliului ONG-lor.
Am dori să știm care sunt perspectivele de creare și adoptare a Legii cu privire la antreprenorialul social.
Am dori să cunoaștem, care sunt perspectivele pentru a crea acele fonduri de dezvoltare a societății civile care sunt menționate în Strategie și altele?
Utilizînd oportunitatea de a discuta și prezența plenară a deputaților, am dori să știm, reieșind din faptul că pe parcursul anului, anul 2014 și în ultimii 10 ani, societatea civilă a militat activ pentru promovarea egalității de gen, care sunt perspectivele de a include acest proiect de Lege pe agenda Parlamentului pentru a avea o egalitate veritabilă din perspectiva egalității de gen în organele elective decizionale. Și, de asemenea, după cum intuiesc, cunoașteți care au fost comentariile societății civile, referitor la Legea cu privire la finanțarea partidelor politice și anume faptul, că unul din dezideratele a acestei Legi, era de a diminua platforma donațiilor private. În ultima instanță, deci, pînă la urmă, acest plafon nu a fost diminuat semnificativ, fapt care nu neapărat ar putea să ducă la sporirea numărului de donatori și la consolidarea independenței partidelor politice. Ne interesează, care este perspectiva, totuși de a diminua acest plafon. Vă mulțumesc.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumesc, domnule Brighidin.
Dumneavoastră în intervenție ați adresat mai multe întrebări și noi avem deputați în sală, care nu sunt înscriși aici, dar pot interveni și lua cuvîntul. Dar pînă a interveni deputații, care îi rog mult, chiar să răspundă și miniștri să răspundă la aceste  întrebări. Totuși propun să ascultăm intervenția dlu Rusu, pe urmă, deci, răspunsuri la întrebări.
Rusu: Vă mulțumesc foarte mult, stimați colegi.
Domnule Președinte, mă încurajează că voința politică a domniei sale de a avea rezultate a actului de guvernare, de fapt asta este rolul nostru, al societății civile, de a monitoriza și de a evalua actul de guvernare. Dar pînă a face acest lucru, vreau să vin cu o apreciere destul de mare și din suflet, față  de dna Ministru Gherman și vă spun de ce.
Cînd eram în delegație în calitate de vicepreședinte al alianței anticorupție și director executiv al AO „Habitat” la Ministerul de Afaceri din Georgia, ei spuneau că au rămas în urmă pe dimensiunea liberii circulații în UE, deși ne-au întrecut la combaterea corupției. Și ne-au spus că avem un Ministru etalon, cu ceea ce am fost de acord și chiar i-au propus să treacă acolo în Georgia, dacă vreți să vă spun cu ce salariu, 10.000 $ și ea a refuzat. Zic, nu o s-o corupeți, că îl cunosc și pe tatăl ei, am fost persoană de încredere.

Iar acum direct la propunerile mele pe care le-am spus și la ședința clubului. Pe cînd s-au început reformele, aveam 35 de ani, dacă vorbim de  „Перестройкэ” și mai tînăr eram. Deci înțelepciunea lui Moise se cam apropie și de noi. Oameni buni, domnule Știrbate! Vă aduceți aminte cu județele, cînd la județe am spus că nu trebuie să ne întoarcem la raioane ș.a.m.d. Nu vreau să intru în istorie și circulam pe spirală, deci 10 pași înapoi și unu înainte după reforme, dar propun concret. Am publicat și pe site-ul alianței anticorupție, și în ziare, articole. Atunci cînd ne întorceam la județe, nici un ziar nu vroia să publice, numai revista IDIS„Viitorul” în anul 2003 și îl am.
Deci, unu: Reprezentarea unei Legi filtru legal, care ar interzice, curăța sistemele publice de persoane lipsite de competență și integritate profesională. Pentru că de fapt asta noi ne dorim. Încă o secundă. Și adoptarea Legii administrației, Legea despre finanțarea partidelor s-a vorbit și atunci actul de guvernare v-a fi axat pe nevoile cetățeanului și avem nevoie de politică de dezvoltare și alte politici publice integrate, pentru că facem un proiect, dacă nu mă înșel care fac campanie de conștientizare. Ce ține de managementul deșeurilor. Și veneam la Chișinău, și am văzut că iese, aduc și exemplul acesta, permiteți-mi vă rog. Și iese un Mercedes din Stăuceni, cotește pe dreapta și aruncă 2 saci de gunoi. Dar noi ne lăudăm că avem legea, legi ecologice cele mai bune din Europa, dar nu avem mecanismul de implementare.
Dacă aș arăta fotografii de pe teritoriul Republicii Moldova, ce accelerări nu pot stopa poliția de patrulare, să-i oprim. Am depășit cu 20 viteza, uite domnule era ministrul ecologiei sau nu știu cine acolo. „Poftiți, ați depășit, noi suntem de la securitatea internă”. Da, sunt de acord. Plătesc și găsesc, am plătit amenda că am încălcat. 

Dar vreau să priviți securitatea statului în mod integral, de aceea am să spun de acea Lege filtru, că eu vreau să am  cum este ministru Gherman, să am miniștri, parlamentari cu inteligență integrată și să-i doară sufletul cum ne doare pe noi, societatea civilă pe toate dimensiunile Republicii Moldova. Vă mulțumesc.
Ghenadie Țurcan: Domnule Rusu, vă mulțumim. Ați abordat, deci, un subiect foarte interesant, dar ați abordat și proiectul care îi doare mult pe persoanele din societatea civilă. Chiar contractele sau consultanța care au în extern și chiar în cadrul organizației mele unde activezi avem persoane care au plecat în Georgia și lucrează pentru ministerele respective, consultanți în Georgia. Îmi pare rău că nu lucrează pentru Republica Moldova.  Este ceva, parcă e bine din punct de vedere că ei achită taxa la bugetul Republicii Moldova, dar totuși toate cunoștințele sunt pentru accelerarea reformelor în altă țară. Rog deputații să vină cu intervenția specială, la toate abordările enunțate pînă acum de către societatea civilă. Vă mulțumesc. Domnule, Streleț.
Valeriu Streleț: Mulțumesc pentru această ocazie de a vedea reprezentanți activi ai societății civile. O bună parte dintre care, într-adevăr, am trecut toate etapele școlii democrației și activitățile acesteia. Îmi doresc foarte mult ca acei care încă nu au trecut prin toate pietrele de moară ale politicii, s-o facă. Să vadă, mă rog, s-o simtă pe propria piele, cît e de „simplu” în ghilimele, uneori, să combine unele elemente incompatibile, dar trebuie să găsim soluții. Cu salutările de rigoare, desigur ca să nu încalc protocolul adresat Președintelui Parlamentului, Vicepreședintelui, Prim-viceministru, corpului diplomatic și tuturor celor prezenți, aici, deci vin și eu cu o propunere, referitor la viitoarea denumire a Conferinței, ca să fie probabil mai repede nu „Cooperare”, dar „Parteneriat ” dintre Societatea Civilă și Parlament, în vederea consolidării democrației și a statului de drept. Noi astăzi nu pretindem că suntem impecabili în activitate, în activitatea noastră de legiuitor. Încercăm să facem tot posibilul în condițiile unor majorități politice fragile, în condițiile unor ambiții politice și unui egoism politic prea manifestat uneori de către liderii forțelor politice. Cîte ceva reușim, dar chiar avem nevoie de acest parteneriat, fiindcă atît de dezbinată și atît de descendentă cum este astăzi societatea Republicii Moldova, nu a fost niciodată, din păcate. 
Eu voi evoca un singur exemplu, momentul de vîrf din 3 iulie anul trecut, cînd a fost ratificat în Parlamentul Republicii Moldova Acordul  de Asociere și atunci, cînd am făcut-o la fel public către toată lumea, avînd în vedere că avem și forțe ostile acestui proces, să vină să ne susțină. Am ieșit după ratificare, într-o atmosferă solemnă în fața Parlamentului, din păcate erau cele cîteva sute de oameni care i-am  adus noi  de prin raioane și cîteva  persoane din sectorul asociativ, cărora le mulțumesc că au venit.  Însă îmi doream, ca să fim cît mai mulți, ca să arătăm într-adevăr, că suntem mulți, mai mulți. Și astăzi în asemenea condiții chiar nu putem fi pe baricade diferite. Un alt exemplu este că salutînd presiunea pe care o puneți asupra Parlamentului și așteptînd ca această presiune să fie în permanentă creștere pe viitor și asupra Guvernului, nu trebuie să uitați că noi mai avem cîțiva actori responsabili de implementarea cap-coadă a actului legislativ adoptat care se numesc Procuratura și sistemul judecătoresc. Fiindcă astăzi, în condițiile cînd suntem în fața unor fraude fără precedent din sectorul bancar, atunci cînd persoane cunoscute, numele cărora sunt cunoscute, care au condus Consiliul de Administrare a anumitor instituții financiare nu au nici măcar prescripție de nepărăsire a țării și sub aceste condiții nu am prevăzut mitingul în fața Procuraturii, sau în fața Curții Supreme de justiție, ceva de genul acesta la acest subiect. Cu toate că noi am văzut pe cele care erau, care sunt, au fost și sunt în fața Parlamentului, mai ales în fața Guvernului, să nu uităm că consolidarea democrației și a statului de drept înseamnă și Procuratura, și sistemul judecătoresc inclusiv, fiindcă acolo este actul final de exercitare a justiției. Și ar fi bine ca printre obiectivele generale, trei care au fost, să se mai regăsească încă unu, obiectivul – „Consolidarea societății”. Acesta ar fi un obiectiv care ne-ar uni.
Referitor la subiectele care au fost enunțate. Firește că da, proiectul Legii privind antreprenoriatul social, încă n-a ajuns la Parlament, din păcate  s-a blocat la Cancelarie, după o perioadă lungă de examinare la Ministerul Economiei. Va ajunge, eu sunt sigur, că colegii mei, vor avea toată deschiderea ca să-l studiem și să-l adoptăm într-o manieră transparentă. Firește că cota participării de gen în procesele politice, clar, pe listele electorale fiind aprobate în prima lectură. Suntem acum în proces de a sintetiza. Avem niște amendamente de paradă, fiindcă acolo s-a început deja o competiție, cine mai mult, deja a apărut 45%, 50%; 40% ș.a.m.d., dar să fie  un proiect cu adevărat funcțional și sperăm să ajungem la un amendament, cănd îl vom putea adopta. 
Firește că plafoanele donațiilor din partea persoanelor fizice și juridice în procesul de finanțare a partidelor politice au provocat dezbateri aprinse atunci cînd au apărut aceste amendamente în sinteză, dar procesul politic înseamnă și consens, înseamnă și obținerea unei majorități de voturi necesare pentru a adopta, de aceea am adoptat în această formă.  Considerăm  totuși și poate fi un pas înainte, iar ulterior, în dependență de implementarea acestei Legi, firește, că vom reveni la ea să putem reduce aceste plafoane. Și am mai scos în evidență o idee, ca donațiile să fie doar din sumele care au fost impozitate, din sumele care sunt legal declarate, care, mă rog, a fost discutat. De aceea, cu toată deschiderea vreau să luați în considerație aceste dorințe de consolidare a societății, de cooperare, de fapt de parteneriat, noi așteptăm mult. Și să nu uităm și de liga finală de implementare a actului justiției. De acei care astăzi ar trebui să fie în centrul atenției.
Mulțumesc.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumesc domnule Streleț.
Chiar ați avut abordare interesantă: și Procuratura, și justiția. Cu toate că unii colegi de ai noștri din Consiliul Național al ONG deja sunt chemați prin instanțe iarăși pentru că au avut responsabilitate civică înaltă și s-au expus asupra diferitor subiecte și acum sunt dați în judecată, dar…
Valeriu Streleț: Trebuie să mergeți toți odată la ei.
Ghenadie Țurcan: Da.
Valeriu Streleț: Așa mulți sunteți.
Ghenadie Țurcan: Da, bună propunere.
Antonița Fonari:  Noutatea bună este că fiind dați în judecată pentru că ne-am făcut munca în Consiliul Național de Participare în contextul tutunului, martorii noștri, care au venit și sunteți și foști miniștri și știau că ne-am făcut treaba că oamenii din CNP sunt și ei chemați în judecată.

Ghenadie Țurcan: Domnule viceministru al Justiției vrea să intervină.
Sergiu Gurduza: Bună ziua.
Eu vroiam să intervin de fapt pe alte aspecte, dar mă rog, s-a abordat justiția.
Domeniul justiției nu este cea mai rezolvată problemă, să zicem, din țara noastră. Totuși, trebuie să vorbim din partea Ministerului Justiției vizavi de cooperarea cu societatea civilă. Așa că domnule Președinte al Parlamentului,
Doamnă Vicepreședinte a Parlamentului,
Vreau să vă spun că datorită Strategiei de reformare a sectorului justiției, care a fost adoptată în Parlament la acel moment de către toate fracțiunile parlamentare, cooperarea Parlamentului cu societatea civilă se realizează prin această Strategie și prin intermediul Ministerului Justiției, deoarece, absolut, la orice pilon, la orice segment din cadrul Strategiei de reformare a sectorului justiției, avem reprezentanți din societatea civilă, al căror aport și suport nu poate să fie neglijat, ori fără implicarea activă a societății civile pe domeniul de reformare a sectorului justiției, cred că nu ajungeam la acel moment la care suntem acum de implementare a Strategiei. Respectiv, din partea Ministerului Justiției mulțumirile noastre și vă îndemnăm în continuare să mergem cu același ritm! 

Doi. Avînd în vedere că forma juridică a societății civile în majoritatea cazurilor este ONG-ul a cărui proces de înregistrare și monitorizare este în sarcina Ministerului Justiției, țin să vă informăm că în curînd, haideți să spunem, în termen de o lună – două, o să avem o altă abordare vizavi de ONG-uri și de procesul de înregistrare a acestora în cadrul Ministerului Justiției. Altfel spus în termen de 30 de zile pentru a depune careva acte la minister și a primi un răspuns. Vrem să reducem la cel mult 24 de ore și cel puțin o oră, adică trecem la e-ghișeu, trecem la digitalizarea totală a acestui proces și acest lucru sau acest deziderat nu este de loc întîmplător, multe organizații necomerciale, sunt în jur de 10.000 de organizații necomerciale la Ministerul Justiției.
Pentru noi este important dacă cel puțin o persoană care va veni la minister cu un set de acte și va primi răspuns rapid și calitativ să spună mulțumesc și acesta va fi un lucru bun pentru unii și pentru societatea civilă. 

Trei. Și cred că aici o să mă opresc. La Ministerul Justiției avem în curs de elaborare a un Regulament privind organizarea și funcționarea unui Consiliu Consultativ al societății civile pe lîngă Ministerul Justiției, ceea ce înseamnă că, oriunde este loc de mai bine, chiar dacă și avem colaborare consistentă cu Societatea Civilă, dorim ca acest lucru să fie mult mai considerabil decît din punct de vedere practic.  Respectiv la moment vom publica acest Regulament pe site-ul ministerului și solicităm intervenția tuturor actorilor din societatea civilă pe dimensiunea justiției să participe ca să creăm acest Consiliu Consultativ și respectiv, Strategia de reformare a sectorului justiției s-o ducem la capăt în  termen stabilit de către Parlament. Vă mulțumesc.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumesc, domnule viceministru Gurduza. Vreau să anunț că suntem la 11:49 minute. Domnul deputat Șterbate vrea să vină cu o intervenție. Poftim domnule Șterbate.
Petru Șterbate: Bună ziua. Mulțumesc pentru prezență.
Așa este primit în Parlament să răspund la replică.

Stimate parlamentar, aveți dreptate, ceea ce ați  vorbit este un adevăr. Am și eu niște observații pe care vreau să le pronunț astăzi. Eu fac parte din Legislativ, adică din Parlament. Suntem aleși de popor, dar în rînd cu noi, sunteți și voi societatea, de fapt sunteți acei care reprezentați un fel de Parlament, voi sunteți acei care comunicați des cu societatea și adeseori avem nevoie de susținerea dumneavoastră, adeseori simțim necesitatea ca dumneavoastră să participați la ceea ce se petrece în țară. Avem în Comisia protecție socială, discuții publice. Astăzi avem ceva cu tuberculoza și tutunul. Să nu vă supărați, fac această remarcă, dar de fiecare dată vin 4, 5, 7 ONG –uri, adică nu văd ceea ce astăzi văd în sală, e foarte bine, sunteți mulți și cred că și în afară. Totul este plasat pe site-ul Parlamentului, pe site-ul Comisiei, dorim ca să veniți să discutăm. S-a propus că vrem să facem reforme, mă refer la reforme  administrative, nu am văzut. Societatea civilă vrea sau nu vrea să vină să se expună, fiindcă noi simțim pe de o parte că e necesar, e necesar de a face această reformă. Dar nu este bine, primăria, care are 600 de oameni și este primărie și care calitatea administrării primăriei nu este suficientă. Uitați-vă și aici, din păcate societatea civilă a tăcut, suntem nevoiți să ne retragem ideea și gata, a și venit data alegerilor.
Și încă o remarcă și termin intervenția, uitați-vă la nivel de Republică, capitală, lucrurile se îmbină, Parlamentul se întîlnește cu societatea civilă, discutăm. Ce facem la nivel local, la  nivel de raion, la nivel de o primărie sau municipiu? 
Din păcate acest lucru nu-l văd în teritoriu. Eu vin din Orhei, eu nu am văzut niciodată să fie discutate zeci de probleme primordiale în teritoriu, care ține de viața permanentă, viața cetățeanului. Societatea civilă care este prezentă acolo la nivel local nu face o implicare, nu zic în formă de obrăznicie. Există lipsa asta. Noi vă chemăm în continuare la cooperare, că împreună vom face lucrurile mai bune. Și acum, acolo unde poate Legislativul greșește, iar societatea civilă vine cu niște rectificări, uitați-vă acum la problema cu audiovizualul. Societatea civilă își spune părerea, înseamnă că noi o să facem un pas, o să stopăm, o să discutăm și cele din urmă o să facem ceva bun. Vă mulțumesc.
Ghenadie Țurcan: Da, vă mulțumim. Vreau să spun că a venit o propunere din partea prezidiumului de a continua sesiunea întîi pînă la ora 12:00. Deci, avem încă 8 minute și chiar foarte corect ați menționat domnule Șterbate despre colaborarea societății civile și în special acea din teritoriu cu autoritățile locale, dar și cea națională cu Parlamentul. Cred că domnul Trombițchi are ceva de spus la acest subiect, îl invit pe domnul Trombițchi, poftim. Nu este domnul Trombițchi. Da.
Domnul Trombițchi, nu vă văd. Da, poftim.
     Ilia Trombițchi: Stimați colegi. Cînd eu am studiat facebook-ul în ajunul acestei întîlniri, am înțeles că societatea civilă aici este tratată ca unii mai aproape la putere. Și eu am crezut că totuși noi trebuie să spunem ceva important pentru ziua de astăzi. Vorbim despre acest dialog: Parlament – societatea civilă. În ultimii 5 ani eu am observat un fenomen nou, cînd cu siguranță noi putem ca societatea civilă să protejeze interesele, interesele publice numai în condițiile cînd aceste interese nu au nimic cu interesele celor care dictează practic situația în țară, cine a capturat statul acesta. Avem un exemplu simplu. A fost o lege care a permis în final extragerea nisipului și a prundișului din rîurile Moldovei, decizie care demonstrează aceasta. Totodată, toți deputații care sunt astăzi aici, acum, au votat pentru, deoarece a fost interesul major a unora care au capturat țara aceasta. Astăzi, aici, acum nu a fost nimic spus despre  un fenomen absolut nou pentru țara noastră în ultimii 5 ani – prizonierii politici, dar avem acest fenomen în țară. 
    Și Transparency International  din Moldova nu spune nimic despre aceasta. Avem aceste fenomene și am crezut că vom discuta ceva de așa fel, dar cred că este mai comod că noi discutăm unele probleme despre tutun, despre egalitatea gender reprezentată în Parlament neproporțional ș.a.m.d. Problemele care nu sunt în realitatea așa sensibile pentru acei care au capturat această țară. Asta-i tot. Mulțumesc.
   Ghenadie Țurcan: Da, vă mulțumesc domnule Trombițchi pentru intervenția foarte interesantă. Dumneavoastră aveți și experiența de parlamentar. Deci puteți să faceți comparație și vreau să menționez că avem un reprezentant din partea societății civile care s-a înscris cu o intervenție la acest subiect, o invit dna Olga Bîtcă, cu intervenția referitoare la consolidarea regimului integrității publice.

Olga Bîtcă: În continuarea intervențiilor precedente dorim să vorbim despre acele 7 priorități care se găsesc la pagina 11, ultima pagină, sunt cele 7 promovate de către CNP, Consiliul ONG, Alianța anticorupție, Coaliția alegerilor libere și corecte și altele, deoarece am văzut atît în acțiuni, cît și în aceste domenii, considerate prioritare, selectate în baza deciziilor luate în aceste consilii, alianțe precedente, încît am decis să conturăm eforturile și să efectuăm diverse acțiuni de promovare ale acestor proiecte de Legi. Ne pare foarte rău deoarece acum suntem în întîrziere cu toții și avem o agendă foarte încărcată. Iar o agendă foarte încărcată, înseamnă din nou diminuarea calității documentelor, prin urmare și actul de guvernare. În privința actului de guvernare, guvernarea eficientă, se efectuează cu persoane integre și în scopul interesului  public. Ori proiectul care există cu consolidarea regimului integrității publice, un pachet de modificări, un șir de modificări și noi îl promovăm, în special Alianța anticorupție. Deoarece unele dintre primele articole care se regăsesc în versiunea acelui proiect se referea la interesul public, ceea ce nu i s-a acordat atenția și mi-a făcut asocierea cu cazul BEM, deoarece, la momentul dat în legislație nu avem o reglementare, chiar nu este o acoperire a acestui domeniu. El este lipsă, noi am simțit-o din păcate cu toții, dar deja e foarte dureros. Pe cînd, cu 9 luni în urmă, ar fi fost mai puțin dureros și am fi avut mai puține efecte nocive dacă am fi adoptat deja acest proiect de lege. El se află în casa Guvernului de data aceasta, îmi pare rău, deoarece am colaborat în cadrul CNP destul de eficient cu Guvernul. Și întrebările acestea, deblocarea activității CNI, în primul rînd este cea mai dureroasă blocare, deoarece avem o problemă pe care am bifat-o, crearea sa. Instituția aceasta, este așa o impresie a noastră, nu este eficientă în nici una din acțiunile sale de control și de acțiune. Ea are la sigur un efect educativ, dar practic se rezumă la aceasta, deci documentele se îndreaptă spre Procuratura Generală sau CNI, deci, ele nu mai au nici un efect. În afară de prevederi, care se referă la interesul public, la conflict de interese, conțin un șir de prevederi care ar ajusta cadrul legal deja de 12 – 13 ani, care era menit, axat pe combaterea corupției, ori este nevoie acum să efectuăm un șir de măsuri în privința prevenției corupției, mai ales că sunt probleme – norme în combaterea corupției și ele vin de acolo de sus, deoarece noi considerăm că lipsește voința de a lupta cu corupția. În adoptarea acestui act, în afară de probleme pe care le avem, s-a soldat cu continuarea eficienței a CNI. Alte 2 proiecte de lege care au fost în special la inițiativa CNI elaborate, au rămas în Parlament fără nici un efect. Un alt proiect de lege din partea Ministerului Justiției este în curs de elaborare. Deci noi acum avem instituții noi create, care sunt ineficiente. Și cum noi consolidăm integritatea în sfera publică dacă declararea, sancționarea conflictelor de interese, ale averilor ș.a.m.d. este ineficientă? Doar un exemplu ca să fim înțeleși foarte corect.
Dacă în declarația de avere este indicată valoarea unui automobil de 10 ori mai puțin, la momentul dat persoana nu poate fi nicidecum pedepsită. Deci interesul principal, dacă al nostru este totuși interogarea, este voința politică de a adopta aceste proiecte de legi și avem desigur o interogare extrem de filosofică, cum a fost posibil ca acest proiect de lege să fie blocat în special în privința acestei părți ale aplicării legii testării integrității profesionale, deoarece cadrul legislativ era deja adoptat. Și este o încălcare, ca să nu fie în continuare celelalte acte adoptate. Unica ce-am obținut anul trecut este că cu mult greu să fie aprobate prin Hotărîre de Guvern, două Regulamente pentru aplicarea Legii testării integrității profesionale. Și ne pare rău, și ne întrebăm, este voința de a combate corupția sau nu? Observăm, deci observăm doar la  nivel de 1% este finanțarea pentru anticorupție. 
Și acum avem un proiect și ne întrebăm dacă aceste instituții publice au eficiente instrumente pe care acum se regăsesc  contestate la Curtea Constituțională, cît și noi dacă revedem anumiți indicatori care ar fi eficienți, deoarece sunt indicatori de proces foarte des în documente și este creată instituția și nu doar una, dar mai multe și nu sunt eficiente. Sunt instituții create mai mult pe hîrtie și noi cheltuim în continuare bani publici.
Ghenadie Țurcan: Vă mulțumim mult. Ați abordat o problemă importantă, integritatea și ceea ce este legat cu corupția. În același timp aș vrea să salut deci, ambasadorii, care s-au apropiat la această ședință să le doresc succes și cred că în sesiunea a doua vor fi puse întrebări și continuate dezbaterile. Vreau să concluzionez doar rezultatele primei sesiuni pentru că din tot ceea ce s-a menționat și din partea societății civile și din partea autorităților publice, s-a strecurat, s-a stabilit așa o previziune pe trei domenii importante: societatea civilă și rolul ei este de a responsabiliza autoritățile publice, a asigura transparența politicilor publice, ce este foarte important și nu în ultimul rînd a asigura  transparența cheltuielilor publice, în special a suportului care ne oferă  partenerii noștri de dezvoltare, pentru că aceștia sunt banii contribuabililor  anumitor țări și acești bani trebuie de cheltuit transparent și judicios în Republica Moldova, anume pentru binele țării și nu pentru alte interese. Vă mulțumesc mult. Nu știu dacă mi-am îndeplinit rolul de moderator. Vă invit pe toți la pauză de cafea.
Liliana Palihovici: Stimați participanți. Începem sesiunea următoare, exact la ora 12:15 minute.
